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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll, v konani pred sudkynou Mgr. Ivanou Fekete, v spore zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o0., ICO: 35 724 803, so sidlom Pajétunska 5, Bratislava, zastipeného Remedium Legal,
s.r.o., ICO: 53 255 739, so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, proti Zalovanému: Q. Q., nar. XX.XX.XXXX,
bytom O. - Y., o zaplatenie 3.000 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu zamieta.

[I. Sud zalovanému nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 10.01.2018 sa Zzalobca domahal, aby Okresny sud Banska Bystrica (dalej len
»upominaci sud“) v ramci upominacieho konania postupom podfla § 1 a nasl. zakona ¢. 307/2016 Z.z.
o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon &. 307/2016 Z.z.) platobnym
rozkazom uloZil Zalovanému povinnost' zaplatit Zalobcovi istinu 3.000 eur spolu s urokom z omesSkania vo
vySke 8,00 % ro¢ne zo sumy 3.000 eur od 23.03.2019 do zaplatenia, zo sumy 162,- eura od 26.09.2015
do zaplatenia nahradu trov konania.

2. Zalobca odévodnil Zalobu skutkovymi tvrdeniami podia § 150 Civilného sporového poriadku (dalej
len ,C.s.p.“) pricom uviedol, Ze na zaklade zmluvy €. XXXXXXXXX uzatvorenej dfia XX. XX.XXXX medzi
spoloénostou Slovenska sporitelfia, a.s., ICO: 00 151 653 a zalovanym, poskytol veritel Zalovanému
penazné prostriedky (dalej len ,Zmluva o uvere* a ,veritel). Uviedol, Ze su€astou Zmluvy o Uvere boli
VSeobecné obchodné podmienky v zneni ich dodatkov (dalej len ,VOP*), pri€om podmienky €erpania a
splacania poskytnutych penaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie
néleZitosti su upravené v Zmluve a vo VOP. Podlfa ndzoru Zalobcu Zmluva obsahuje v3etky znaky
a spifia vetky podstatné naleZitosti zmluvy o Gvere podla ustanoveni § 497 az § 507 Obchodného
zakonnika (d'alejlen ,Obch.Z.) a zdkona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni neskorsich
predpisov, resp. zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov (dalej len ,Zakon o spotrebitelskych tuveroch®). Nakolko Zzalovany porusil svoju povinnost
podla Zmluvy riadne a v€as splacat’ splatky, veritel podanim zo dfia 02.03.2018 vyhlasil mimoriadnu
splatnost Uveru ku dfiu 01.03.2018 a vyzval Zalovaného na uhradu diZznej sumy najneskér do 15
dni. Zmluvou o postupeni pohladavok zo dna 22.03.2018 bola pohladavka veritela voéi zalovanému
postupena na Zalobcu, pri€om Zalovany bol v ¢ase postupenia v nepretrzitom omeskani so splnenim
so splnenim svojho penazného dlhu po dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni. Ku dfiu postupenia
predstavovala pohladavka Zalobcu sumu 11.454,88 eur, ktora pozostavala z istiny 8.351,62 eur, z
riadneho uroku vo vyske 2.447,77 eur, z Uroku z omesSkania vo vySke 585,09 eur a z poplatkov vo
vySke 70,40 eur a to v sulade s Prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, kde veritel deklaruje,
Ze vysSka a 3pecifikacia pohladavky je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualny dlh



Zalovaného. Zalovany po postipeni pohladavky neuhradil Ziadnu sumu a dlzna suma ku dfiu podania
Zaloby predstavuje sume 3.000 euro predstavujucu doposial neuhradenu istinu Uveru, priCom zvysnu
&ast zalovanej sumy si zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Zalobca si zaroven uplatnil zakonné uroky z
omeskania podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z*) po¢nic diiom 23.03.2019, tzn.
dfiom nasledujucim po dni u€innosti postupenia pohladavky.

3. Zalobca pravne odévodnil Zalobu ustanoveniami § 524 a nasl., § 517 ods. 2 OZ, § 497 az § 507
Obch.Z. a zdkona &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni neskorsich predpisov, resp.

4. Na preukazanie skutkovych tvrdeni Zalobca so Zalobou predloZil nasledovné listinné dékazy : Zmluvu
o postupeni pohfadavok €. XXXX/XXXX/CE z XX XX.XXXX s Prilohou, Zmluvu o splatkovom uvere
z XX XX.XXXX, Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom Gvere, Oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti z XX. XX.XXXX, VS§eobecné obchodné podmienky u¢. od 01.08.2002, Obchodné
podmienky SLSP, a.s. pre poskytovanie Uverov a Povolenych prederpani Privatnym klientom a MIKRO
podnikatefom U€. od XX.XX.XXXX, Obchodné podmienky SLSP, a.s. pre baliky produktov a sluzieb
pre fyzické osoby U€. od XX.XX.XXXX, Sadzobnik poplatkov a nahrad SLSP, a.s., Vyzvu SLSP, a.
8. Z XX XX XXXX a z XX XX XXXX, prehlad transakcii na uéte €. XXXXXXXXXX od 08.12.2010 do
19.03.2019, Oznamenie o postupeni pohfadavky z 30.03.2019 a Pokus o zmier z 13.03.2020.

5. Upominaci sud vo veci rozhodol vydanim platobného rozkazu zo dha 15.05.2020, ktory sa v8ak
nepodarilo Zalovanému dorucit do vlastnych riuk a kedze Zalobca podfa § 10 ods. 3 zakona ¢&.
307/2016 Z.z. podal navrh na pokragovanie v konani, upominaci sud postupil vec tunajSiemu sudu ako
prislusnému sudu na prejednanie podla Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.).

6. Podla § 290 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), spotrebitelsky spor je spor medzi
dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajuci zo spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitelskou
zmluvou.

7.Podla § 167 ods. 1 C.s.p. ak sud neodmietol Zalobu podla § 129 alebo nerozhodol o zastaveni konania,
doruc¢i Zalobu spolu s prilohami Zalovanému do vlastnych ruk.

8. Podla § 167 ods. 2 C.s.p. spolu s doru€enim Zaloby sud Zalovaného vyzve, aby sa v lehote uréenej
sudom k Zalobe pisomne vyjadril, a ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznd, uviedol vo vyjadreni
rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadil dokazy na
preukazanie svojich tvrdeni.

9. Podfla § 292 C.s.p. sud pri prvom procesnom ukone vo vztahu k spotrebitefovi vhodnym spdsobom
spotrebitela poudi o

(a) moznosti zastupenia,

(b) jeho procesnych pravach a povinnostiach nielen v rozsahu vSeobecnej poucovacej povinnosti, ale
pouci ho aj o dGkazoch, ktoré je potrebné predlozit, o0 moznosti podat’ navrh na neodkladné opatrenie
alebo zabezpec&ovacie opatrenie a o inych moznostiach potrebnych na uc¢elné uplatnenie alebo branenie
jeho prav.

10. Podfla § 106 ods. 1 pism. a) C.s.p. ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podla osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu
na dorucovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatefov
Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na izemi Slovenskej republiky podla druhu
pobytu cudzinca.

11. Podla § 106 ods. 3 C.s.p. ak fyzicka osoba nema adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej
republiky, doru€uje sud pisomnosti tejto fyzickej osobe oznamenim na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu. Pisomnost sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za doruéenu,
a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.



12. Podfla § 116 ods. 1 C.s.p. ak sa Zalobu nepodari dorucit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného.

13. Podla § 116 ods. 2 C.s.p. ak sa sudu nepodari zalobu dorucit na adresu zistenu postupom podla
odseku 1, zverejni sud oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke
prisludného stidu. Zaloba sa povazuje po 15 difoch od zverejnenia oznamenia za dorugenu, a to aj vtedy,
ak sa adresat o tom nedozvie.

14. Sud v rémci postupu po zacati konania podla § 167 ods. 1 a 2 C.s.p. v spojeni s § 116 ods. 1 C.s.p.
dorucoval Zalobou a jej prilohami na adresu Zalovaného evidovanu v registri obyvatelov podla § 106 ods.
1 pism. a) C.s.p. a to prostrednictvom poStového podniku a prisludného utvaru policajného zboru ako
dorucujucimi organmi podla § 107 a 108 C.s.p., avSak s negativnym vysledkom. Nasledne sud podla §
116 ods. 1 C.s.p. zistoval skuto&ny pobyt Zalovaného prostrednictvom socialnej poistovne, zdravotnej
poistovne a telekomunika&nych operatorov, avSak neuspesne. Preto sud Zalobu s prilohami, pou¢enim
(podfa § 292 C.s.p. a 160 C.s.p.) a vyzvou na vyjadrenie sa k Zalobe podfa § 167 ods. 1 a 2 C.s.p. dorugil
Zalovanému postupom podfa § 116 ods. 2 C.s.p., zverejnenim oznamenia o podanej Zalobe na Uradnej
tabuli webovej stranke tunajsieho sudu dria 04.04.2021, pri¢om Zalovany, bol necinny a k Zalobe a jej
prilohdm sa v suidom ur€enej lehote nevyjadril.

15. Podla § 297 pism. b) C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie.

16. Podra Cl. 8 C.s.p., strany su povinné oznadit skutkové tvrdenia déleZité pre rozhodnutie vo veci samej
a podopriet’ svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom hospodarnosti a podla pokynov sudu.

17. Podlfa § 151 ods. 1 C.s.p., skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné.

18. Podla § 151 ods. 2 C.s.p, ak strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo
vhimania, uvedie vlastné tvrdenie o predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je popretie neu&inné.

19. Podla § 215 ods. 1 C.s.p., sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu.

20. Sud nariadil na prejednanie veci pojednavanie na def 15.06.2021, na ktoré mali strany sporu
doru€enie predvolania vykazané riadne a v€as. Pravny zastupca Zalobcu podanim z 14.06.2021
ospravedInil nepritomnost na sudnom pojednavani z dévodu hospodarnosti s poukazom na to, Ze
skutkové tvrdenia nie su sporné, ani sud Zalobcu nevyzval na dalSie skutkové tvrdenia, resp. predloZenie
dalSich dékazov, ked doposial sud neprezentoval spornost tvrdeni podla § 181 ods. 2 C.s.p., preto
sa zalobcovi v danom $tadiu konania nejavi ako potrebné predlozit dalSie dokazy a preto navrhol,
aby sud vec prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti. Len v pripade, Ze sud pre preukazanie
Zalobcom tvrdenych skuto¢nosti a uplatheného naroku poZaduje dalSie dbkazy, Ziada o odrocCenie
pojednavania a vyzvanie Zalobcu na preukazanie uvedenych skutonosti. Zalovany sa na pojednavanie
bez ospravedinenia nedostavil a zostal v konani necinny.

21. Pravny zastupca Zalobcu pisomnym podanim zo dfia 08.06.2021 doplnil svoju Zalobu o dalSie
skutkové tvrdenia priCom uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o splatkovom uvere zo dia 08.12.2010, ktora
uzatvoril pévodny veritel so Zalovanym, bol Zalovanému poskytnuty Gver vo vySke 13.500,00 eur, ktoré
prostriedky Zalovany €erpal. Doplnil tiez, Ze postipena pohladavka pdvodného veritefa na zaklade
Zmluvy o postupeni zo diia 22.03.2019 na Zalobcu v celkovej vySke 11.454,88 eur pozostavala okrem z
istiny 8.351,62 eur, riadneho uroku vo vyske 2.447,77 eur, uroku z omeskania vo vySke 585,09 eur a z
poplatkov vo vySke 70,40 eur aj z uroku z omeSkania vo vySke 76,32 eur a Ze Zalovany z poskytnutého
uveru uhradil sumu v celkovej vyske 16.812,28 eur, pricom v tabulke rozpisal jednotlivé uhrady splatok
a poplatkov zalovanym od 08.12.2010 (prva splatka v sume 239 eur) do 31.07.2017 (splatka 100 eur).
Zalobca uviedol, Ze z thrad Zalovaného bola na istinu zapogitana suma 5.148,38 eur, na riadny Grok
suma 9.763,61 eur, na urok z omeskania 24,29 eur a na poplatky 1.876,00 eur. Preto nesplatena istina
Uveru predstavuje sumu 8.351,62 eur, vypocitana zo sumy Cerpaného Uveru minus uhrady Zalovaného
zapogitané naistinu (13.500,00 € - 5.148,38 € = 8.351,62 €). Zalobca si vSak v rdmci svojho dispoziéného



opravnenia v konani uplatriuje len €ast’ postupenej istiny a to sumu vo vyske 3.000,00 eur a zvySok si
v konani neuplatiuje.

22. Za daného stavu a za splnenia procesnych podmienok podla § 180 C.s.p., sud vec prejednal
nepritomnosti stran sporu, priCom sa oboznamil so skutkovymi tvrdeniami Zalobcu uvedenymi v Zalobe
a v podani zo dria 08.06.2021, vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi predlozenymi Zalobcom (odsek
4. rozsudku), ako aj skuto€nostami vyplyvajucimi z verejnych registrov (napr. obchodného registra
a podobne), na zaklade ktorého mal za nesporne preukazany skutkovy stav rozhodujuci pre pravne
posudenie veci. Strany sporu dalSie navrhy na dokazovanie nemali a preto sud podla § 182 C.s.p.
vyhlasil dokazovanie za skonCené a na zdklade zisteného skutkového stavu, vo veci vyhlasil rozsudok
(§ 219 ods. 2 prvej vety C.s.p.).

23. Podla § 151 ods. 1 C.s.p., skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné.

24. VV danom pripade mal sud za nesporné, Ze pbvodny veritel ako pravnicka osoba - podnikatel,
podnikajuci v oblasti poskytovania spotrebitelskych tverov a Zalovany ako fyzicka osoba - nepodnikatel,
uzatvorili diia XX XX XXXX Zmluvu o splatkovom uvere (dalej len ,Zmluva®“), predmetom ktorej bolo
poskytnutie uveru ,Spotrebny Uver na Cokofvek® vo vySke 13.500 eur, ktory bol Zalovany povinny vratit
spolu s urokmi a dalSimi poplatkami za podmienok dohodnutych v Zmluve.

25. Zo Zmluvy vyplyvali nasledované dojednania:

- poskytnuty uver predstavoval spotrebny uver bez konkrétneho ucelu pouzitia;

- urok bol dohodnuty ako fixny a vo vyske 13,90 % p.a.;

- uroky z omeskania vo vyske 8,00 % p. a.

- splatka uveru predstavovala od 20.01.2011 sumu 224,99 eur mesacne, so splatnostou vzdy k 20. driu
v kalendarnom mesiaci, okrem prvej splatky, ktora predstavovala splatku urokov a poplatkov v sume
128,09 eur a bola splatna do 31.12.2010;

- pocCet splatok bol stanoveny na 119 od 20.01.2011 (bez zapoditania prvej splatky);

- kone&na splatnost’ uveru mala nastat' dfia 20.11.2020;

- ro€na percentualna miera nakladov (dalej len ,RPMN®) bola vo vyske 16,00 %;

- priemerna hodnota RPMN bola vo vyske 11,25 %;

- celkové néklady spojené s uverom boli vyCislené na sumu 25.743,68 eur;

- poplatok za spravu uUveru bol dohodnuty vo vySke 2,99 eur/mesacne od uzatvorenia zmluvy
(08.12.2010);

- poplatok za upomienku v sume 25,00 eur a

- jednorazovy spracovatelsky poplatok v sume 239,00 eur bol pri uzavreti Zmluvy uhradeny z
prostriedkov Uveru.

26. Podfa &l. Il. Zmluvy Zalovany vyhlasil, Ze sa oboznamil so su€astami Zmluvy, ktorymi su VOP
(V8eobecné obchodné podmienky veritela s uginnostou od 01.08.2002), Uverovymi podmienkami
(Obchodné podmienky SLSP, a.s. pre poskytovanie Uverov a Povolenych prederpani Privatnym klientom
a MIKRO podnikatefom s uc€innostou od 01.07.2007), Sadzobnikom (Sadzobnik poplatkov a nahrad
SLSP, a.s.) a podmienkami ur€enymi Zverejnenim, ktoré sa touto Zmluvou zaviazal dodrzZiavat.

27. Su€astou Zmluvy v ¢&l. Il. bol suhlas Zalovaného s poistenim pohladavky podpisom Zmluvy, a to
podla Ramcovej poistnej zmluvy uzatvorenej pdvodnym veritefom a oznadenymi poistoviiami s tym,
Ze poplatok za poistenie bol stanoveny podla Sadzobnika a v Zmluve uvedeného spbsobu vypoctu,
ktory bol veritel opravneny jednostranne zmenit, ku driu podpisu Zmluvy vo vy8ke 11,73 eur/mesaéne
a splatny v den, ktory sa zhoduje s difiom splatnosti splatky uveru, tzn. k 20. dfiu v mesiaci. Podla bodu
17. Il. Easti Zmluvy, podpisom Zmluvy doslo aj k uzatvoreniu poistenia k Uveru, pric¢om podla obsahu
uverovej Zmluvy a v nej obsiahnutého poistenia Uveru nevyplyvalo, Ze Zalovany mal moznost uzatvorit
uverovu Zmluvu aj bez uzatvorenia poistnej zmluvy.

28. Z predlozenych dokladov dalej vyplyvalo, Ze Zalovany pri podpise Zmluvy prevzal a podpisal
Standardné eurdpske informécie o spotrebitelskom Gvere, ktoré konkretizovali, Ze vyska splatky v sume
224,99 eura predstavovala splatku istiny uveru. Splatnost’ urokov (13,90 % p.a.) a inych poplatkov (tzn.
poplatku za spravu dveru v sume 2,99 eura mesaéne od 08.12.2010, poplatku za poistenie v sume



11,73 eur mesacne a jednorazového spracovatelského poplatku v sume 239 eur) nastala samostatne
k 31.12.2010 ako poslednému driu kalendarneho mesiaca pred splatnostou prvej splatky istiny averu,
splatnej k 20.01.20211 a nasledne sa uvedené uroky a poplatky pripiSu k splatke istiny, ktorej sa stanu
sucCastou a spolu s fou su splatné mesacne vzdy v termine splatnosti istiny dveru k 20. dfiu mesiaca
pocnuc od 20.01.2011.

29. Z Obchodnych podmienok SLSP, a. s. pre poskytovanie Uverov a Povolenych prederpani Privatnym
klientom a MIKRO podnikatelom s d&innostou od 01.07.2007, okrem iného vyplyvalo poradie
splacania jednotlivych zavazkov Zalovaného vocCi pévodnému veritefovi (SLSP, a. s.) podfa ¢lanku 5.
,SPLACANIE", bod 5.2., ktort sud vyhlasil za neprijatelni zmluvni podmienku spotrebitelskej zmluvy
ako odporujucej ustanoveniu § 54 ods. 1 OZ v spojeni s § 53 ods. 1 a 2 OZ (rozsudok KS v Ziline,
sp. zn. 5Co 611/2014-130 zo dna 16.12.2014) z ktorého ddvodu, veritel bol podlfa § 53a OZ povinny
zdrzat’ sa pouzivania tejto podmienky. To znamena, Ze veritel nebol opravneny pri splacani svojej
pohladavky voci Zalovanému z doslych sum splatok uhradzat jednotlivé zavazky v nasledovnom poradi
a to: splatné poplatky a naklady veritela suvisiace s Uverom v poradi od najskor splatného zavazku,
uroky z omeSkania podla poradia od najskér splatného uroku z omeskania, uroky podla poradia od
najskér splatného uroku a napokon istina tveru.

30. Z tvrdenia Zalobcu vyplyvalo, Ze Zalovany z titulu Gverovej Zmluvy zaplatil veritefovi sumu v celkovej
vyske 16.812,28 eur, pricom z Uhrad Zalovaného bola na istinu Uveru zapoc€itana suma 5.148,38 eur, na
riadny urok suma 9.763,61 eur, na urok z omeskania suma 24,29 eur a na poplatky suma 1.876,00 eur.
Pbvodny veritel Zalobcovi dfia 22.03.2019 postupil predmetnu pohladavku v celkovej sume 11.454,88
eur, ktora pozostavala z neuhradene;j istiny 8.351,62 eur, riadneho uroku v sume 2.447,77 eur, uroku
z omesSkania v sume 76,32 eur, zakonného uroku z omes$kania v sume 508,77 eur a poplatkov v
sume 70,40 eur. Potom neuhradena suma istiny predstavuje rozdiel medzi Cerpanymi finanénymi
prostriedkami Gveru a Uhradami zapo€itanymi na istinu, vy€islena zalobcom v sume 8.351,62 eur (13.500
€ - 5.148,38 €), z ktorej si Zalobca v ramci svojho dispozi¢ného prava upatnil iba sumu 3.000 eur.

31. Rovnako z prehladu splatok a vykonanych uhrad a prehfadu transakcii na uéte €. XXXXXXXXXX
0d XX XX XXXX do XX XX.XXXX vyplyvalo, Ze Zalovany nehradil splatky v dohodnutych terminoch
splatnosti a bol v omesSkani so splatenim splatok Uveru viac ako tri mesiace, ¢im porusil povinnost
20 Zmluvy. Veritel Zalovaného na uhradu dlhu vyzval vyzvami z 28.01.2018 a z 18.12.2018 spolu
s upozornenim na moznost zosplatnenia celého dlhu, avdak bezvyskedne. Zalovany dIZnd sumu
neuhradil, na zéklade ¢oho veritel k 01.03.2018 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢o Zalovanému
oznamil listom z 02.03.2018 a zaroveh ho vyzval k uhrade pohladavky v sume 9.711,09 euro do 15 dni
od dorucenia vyzvy na uvedeny Ucet.

32. Nasledne veritel Zmluvou o postupeni pohfadavok zo dfia zo dfia 22.03.2018 predmetnu pohladavku
voci zalovanému postupil Zalobcovi, pri€om Zalovany bol v ase postupenia v nepretrzitom omeSkani
so splnenim so splnenim svojho pefiazného dlhu po dobu dlhiu ako 90 kalendarnych dni a tuto
skuto€nost' dha 30.03.2019 oznamil Zalovanému. Predtym Zalobca Pokusom o zmier z 13.03.2020
vyzval Zalovaného na uhradu nedoplatku diZznych splatok v celkovej sume 12.106.54 eur na uvedeny
uCet Zalobcu a to v dodato€nej lehote do dria 23.03.2020, av8ak Zalovany dlh neuhradil ani v tejto
dodatocnej lehote.

33. Podla § 261 ods. 6 Obchodného zakonnika touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohladu na povahu
uCastnikov zavazkové vztahy zmluvy o Uvere.

34. Podla § 497 Obchodného zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

35. Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZziadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

36. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona.



37. Podra § 504 Obchodného zakonnika diznik je povinny vratit poskytnuté periazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel pozZiadal.

38. Podfa § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika v zneni u€innom do 31.12.2010 (dalej len ,0Z%),
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

39. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

40. Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

41. Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

42. Podla § 53 ods. 1 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

43. Podla § 53 ods. 8 OZ ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

44. Podla § 53a ods. 1 OZ ak sud urcil niektori zmluvnu podmienku v spotrebitelskej zmluve, ktora
sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spdsobom
neovplyvriuje alebo vo vS8eobecnych obchodnych podmienkach za neplatnu z dévodu neprijatelnosti
takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky, dodavatel je
povinny zdrZat’ sa pouzivania takejto podmienky alebo podmienky s rovhakym vyznamom v zmluvach so
vSetkymi spotrebitefmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost aj vtedy, ak mu na zdklade takejto podmienky
sud ulozil vydat spotrebitefovi bezdbvodné obohatenie, nahradit Skodu alebo zaplatit primerané
finanéné zadostudinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela.

45. Podla § 53a ods. 2 OZ Ak sa rozhodnutie sudu podla odseku 1 tyka len €asti zmluvnej podmienky,
dodavatel je povinny splnit povinnost uvedenu v odseku 1 v rozsahu tejto ¢asti.

46. Podla § 565 ods. 1 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo viak
méze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

47. Podla § 1 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych Gveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom od 11.06.2010
do 31.12.2010 (dalej len ,zakon &. 129/2010 Z. z.“), tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského uveru, podmienky na
udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych Uverov, podmienky na vykon &innosti veritela a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

48. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. spotrebitelskym uverom na uc&ely tohto zadkona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,



odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

49. Podfa § 2 pism. a), b), g), h) a i) zakona ¢&. 129/2010 Z. z.

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i)ronou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19.

50. Podla § 7 ods. 1 veta prvad zdkona &. 129/2010 Z. z., veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitefského uveru

51. Podla § 9 ods. 1 zakona &€. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

52. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych Gc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20100611.htmlI> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitel[ského uaveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob urCenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20100611.html>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20100611.html>, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spOsobe jej vypodtu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20100611.html>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.html> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou
hodnotou ro€nej percentudlnej miery ndkladov na prislusny spotrebitelsky Uver pri zmluvach o
spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

53. Podla § 11 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z. z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a) az k) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.htmI>, r)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.html> a y) a § 10 ods. 1 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20100611.html>,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

54. Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podia § 7
ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitefa jednorazové splatenie spotrebitelského uveru.

55. Podla § 19 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. ro&na percentualna miera nakladov spotrebitel'ského
Uveru sa vypocita podla vzorca uvedeného v prilohe €. 2.

56. Podla § 19 ods. 2 zakona ¢€. 129/2010 Z. z., na ucel vypoctu roénej percentudlnej miery nakladov
sa pouziju celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitefskym Gverom s vynimkou poplatkov,
ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie akychkofvek zavazkov ustanovenych v zmluve o
spotrebitelskom uvere, a inych poplatkov okrem kupnej ceny, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit' za



kupu tovaru alebo uskuto€nenie sluzieb bez ohfadu na to, i sa operacia vykona v hotovosti alebo na
uver. Naklady na vedenie G¢&tu, na ktorom sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, naklady
na pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a ostatné naklady na platobné
transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitela spojenych s iverom, ak otvorenie uc&tu nie je
dobrovolné a naklady na ucet neboli zrozumitelne a samostatne uvedené v zmluve o spotrebitefskom
Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so spotrebitefom.

57. V danom pripade mal sud za nesporné, Ze pbvodny veritel ako pravnicka osoba - podnikatel,
podnikajuci v oblasti poskytovania spotrebitelskych tverov a Zalovany ako fyzicka osoba - nepodnikatel,
uzatvorili diia XX XX XXXX Zmluvu o splatkovom uvere (dalej len ,Zmluva®“), predmetom ktorej bolo
poskytnutie uveru ,Spotrebny Uver na Cokolvek® vo vySke 13.500 eur, ktory sa Zalovany zaviazal
splacat v 119 mesacnych splatkach splatnych od prvého &erpania uveru do 31.12.2010 v sume 128,09
eur mesacne (splatka urokov a poplatkov) a od 20.01.2011 vo vySke 224,99 eur mesacne, splatnych
vzdy k 20. dfiu v mesiaci (splatka istiny, urokov, urokov z omeskania, poplatkov a nakladov banky
spojenych s Uverom), s fixnou roénou urokovou sadzbou 13,90 %, urokmi z omeskania vo vyske 8,00
% p. a. a s kone¢nou splatnostou uveru k 20.11.2020. Podfa Zmluvy boli celkové naklady spojené
s Uverom vycislené na sumu 25.743,68 eur, RPMN bola uvedena vo vySke 16 % a priemerna
hodnota RPMN bola vo vySke 11,25 %. Poplatok za spravu uveru bol dohodnuty vo vyske 2,99 eur/
mesacne od uzatvorenia zmluvy, poplatok za upomienku v sume 25,00 eur a spracovatelsky poplatok
v sume 239,00 eur, ktory bol pri uzavreti Zmluvy uhradeny z prostriedkov uveru. Podfa €l. Il. Zmluvy
Zalovany vyhlasil, Ze sa oboznamil so su€astami Zmluvy, ktorymi su VOP (VSeobecné obchodné
podmienky veritela s G&innostou od 01.08.2002), Uverovymi podmienkami (Obchodné podmienky SLSP,
a.s. pre poskytovanie Uverov a Povolenych pregerpani Privatnym klientom a MIKRO podnikatefom s
uginnostou od 01.07.2007), Sadzobnikom (Sadzobnik poplatkov a nahrad SLSP, a.s.) a podmienkami
uréenymi Zverejnenim, ktoré sa touto Zmluvou zaviazal dodrziavat. Su€astou Zmluvy v &l. Il. bol suhlas
Zalovaného s poistenim pohladavky podpisom Zmluvy, a to podfa Rdmcovej poistnej zmluvy uzatvorenej
pbévodnym veritelom a oznalenymi poistoviiami s tym, Ze poplatok za poistenie bol stanoveny podla
Sadzobnika a v Zmluve uvedeného spdsobu vypoctu, ktory bol veritel opravneny jednostranne zmenit,
ku dfiu podpisu Zmluvy vo vyske 11,73 eur/mesacéne a splatny v denf, ktory sa zhoduje s diiom splatnosti
splatky uveru, tzn. k 20. dfiu v mesiaci. Podla €asti Il. bod 17. podpisom Zmluvy doSlo aj k uzatvoreniu
poistenia k uveru. Z predloZzenych dokladov dalej vyplyvalo, Ze Zalovany pri podpise Zmluvy prevzal a
podpisal Standardné eurdpske informéacie o spotrebitelskom Gvere.

58. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu povazoval sud za nesporné, Ze medzi pévodnym
veriteflom ako pravnickou osobou - podnikatefom, podnikajucim v oblasti poskytovania spotrebitelskych
Uverov a zalovanym ako fyzickou osobou - nepodnikatelom doslo dfia XX.XX.XXXX uzatvorenim
Zmluvy o splatkovom uvere, predmetom ktorej bolo poskytnutie uveru ,Spotrebny uver na ¢okolvek®,
v pisomnej forme k vzniku obchodno-pravneho zavazku, kedZe zmluva obsahovala podstatné znaky
zmluvy o Uvere podla § 497 Obchodného zakonnika (uréenie zmluvnych stran, urenie vySky pefiaznych
prostriedkov, zavazok veritela poskytnut peniaze v prospech diZznika na jeho poziadanie a zavazok
diznika vratit poskytnuté pefiazné prostriedky a zaplatit' Uroky), ktora predstavuje podlfa § 261 ods.
6 pism. d) Obchodného zakonnika absolutny obchodno-zavazkovy vztah, na ktory sa bez ohladu na
povahu u&astnikov pri jej uzatvarani pouzil pravny rezim Obchodného zakonnika (napr. pravna Uprava
premli€ania), okrem tych prav a povinnosti, ktoré Obchodny zdkonnika neupravuje a na ktoré sa v
zmysle § 1 ods. 2 Obchodného zakonnika pouzil pravny rezim, resp. pravna Uprava obsiahnuta v
Obcianskom zakonniku (napr. pravna uprava spotrebitelskych zmluv). Vzhladom na povahu zmluvnych
stran pri uzatvarani tejto zmluvy, kedZe veritel vystupoval ako dodavatel podla § 52 ods. 3 Ob¢&ianskeho
zakonnika a Zalovany ako spotrebitel podfa § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika, ide podla § 52 ods.
1 Obcianskeho zakonnika o spotrebitelskd zmluvu, na ktorl sa vztahuje osobitna prava Uprava podla
zékona ¢&. 129/2010 Z. z., u€inného v €ase jej uzatvorenia.

59. Zmluva o Uvere uzatvorena medzi veritelom a Zalovanym musi podfa zdkona &€. 129/2010 Z. z.
mat pisomnu formu (§ 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z.) a obsahovat, okrem vSeobecnych naleZitosti
(tzn. v tomto pripade v3eobecnych nalezitosti zmluvy o Uvere podla Obchodného zékonnika), osobitné
nélezitosti vymedzené v § 9 ods. 2 tohto zdkona a spravne urCeni RPMN. Nedostatok pisomne;j
formy zmluvy o spotrebitelskom Uvere, absencia niektorych osobitnych naleZitosti (konkrétne naleZitosti
uvedené pod pism. a) az k), r) ay) v § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z.) alebo uvedenie nespravne;j
RPMN v neprospech spotrebitela ma podfa § 11 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. za nasledok bezuro&nost



a bezpoplatkovost’ poskytnutého Gveru. Z toho vyplyva, Ze ak zmluva o spotrebitefskom Uvere nebola
uzatvorend v pisomnej forme alebo ak neobsiahla niektoru z vy8Sie uvedenych osobitnych naleZitosti
alebo obsahovala nespravnu RPMN v neprospech spotrebitela, veritel (jeho pravny nastupca) sa méze
v sudnom konani uspeSne domahat len vratenia istiny poskytnutého spotrebitelského uveru.

60. Ako vyplyva z citovaného § 2 pism. g) zakona &. 129/2010 Z. z., celkovymi nakladmi spotrebitela
spojenymi so spotrebitefskym GOverom sa rozumeju vSetky naklady vratane urokov, poplatkov
akéhokolvek druhu a aj poistné, pokial spotrebitel musi uzatvorit zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej
sluzby, aby ziskal spotrebitel'sky uver.

61. Podla nazoru sudu, poistha zmluva a uverova zmluva, tak ako bola obsiahnuta v Zmluve,
predstavovali podla § 52a ods. 2 Obcianskeho zékonnika od seba vzajomné zavislé zmluvy, kedZe
jedinym u€elom poistnej zmluvy bolo zabezpecenie schopnosti Zzalovaného plnit svoj zavazok z
titulu zmluvy o uvere, teda zabezpec€enie hlavného zavazku zalovaného (predmetu zmluvy o Uvere)
spocivajuceho vo vrateni poskytnutych pefaznych prostriedkov v splatkach spolu s Urokmi. V zmysle §
52a ods. 2 Obcianskeho zakonnika je vznik kazdej z tychto zmliv podmienkou vzniku ostatnych zmluy,
tzn. Ze nebolo mozné uverovu Zmluvu uzatvorit bez poistnej zmluvy, a preto aj zavazok Zalovaného
vyplyvajuci z poistnej zmluvy v sume 11,73 eura mesacne mal byt zaradeny medzi celkové naklady
spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom podla § 2 pism. g) zakona €. 129/2010 Z.z.. Rovnaky
zaver plati aj pre poplatok za spravu uveru v sume 2,99 eura hradeny mesatne a spracovatelsky
poplatok v sume 239 eur uhradeny jednorazovo, naviac z prostriedkov Uveru o ktoré bolo &erpanie
Uveru znizené, nakolko povinnost Zalovaného platit predmetné poplatky vyplyvala so samotnej Gverove;j
Zmluvy.

62. Od vysky celkovych nakladov sa nasledne odvija vyska ro€nej percentualnej miery nakladov (dalej
len ,RPMN*). Udaj o vyske RPMN je pre spotrebitela najddleZitejsim indikatorom ceny Uveru a preto
jej nespravne uvedenie v zmluve je podfa § 11 ods. 1 pism. b) zakona €. 129/2010 Z.z. postihnuté
nasledkom straty prava veritela na droky a akékolvek iné poplatky z Gveru. Udaj o RPMN umozfiuje

v ramci jedného roka a v tomto smere ma dblezitejSiu ulohu ako udaj o vySke urokov.

63. Sud zistil, Ze v Zmluve su uvedené nespravne udaje celkovej Ciastky nakladov a RPMN. Pri prepocte
RPMN zistil, Ze ta bola nespravne uvedena v neprospech spotrebitela, ked celkové naklady Zzalovaného
spojené so spotrebitelskym Uvere mali predstavovat sumu 28.653,49 eura, ako suc&et poskytnutého
uveru (v sume 13.261,00 € po odratani spracovatelského poplatku 239,00 € z Uverovych prostriedkov)
a povinnosti zaplatit' splatku istiny + zmluvny drok, jednorazovu splatku uroku + poplatkov v sume
128 €, poplatok za spravu Uveru v sume 2,99 € mesacne (3.55,81 €) a poistné v sume 11,73 €
mesacne (1.395,87 €); tzn. 119x224,99 + 119x2,99 + 119x11,73 + 128. Veritel vSak do celkovych
nakladov spotrebitela uvedenych v Zmluve zahrnul len povinnost vratit’ istinu Uveru spolu s Urokom =
26.773,81(119x224,99), v Zmluve nespravne uvedené 25.743,68, bez toho, aby zohladnil v celkovych
nakladoch aj vy3Sie uvedené mesacné poplatky vratane jednorazového spracovatelského poplatku,
osobitnej splatky uroku a poplatku, mesaénych poplatkov za spravu uveru a poistného. V koneénom
dosledku to predstavovalo rozdiel 2.909,81 € v neprospech spotrebitela, z veritelom deklarovanymi
celkovymi nakladmi averu v sume 25.743,68 eura a skuto¢nymi celkovymi nakladmi Uveru v sume
28.653,49 eura. Potom aj RPMN mala byt v Zmluve spravne uvedena vo vySke 21,10 % a nie ako bolo
uvedené v Zmluve vo vySke 16,00 %.

64. Uz na zaklade tychto zisteni bolo potrebné predmetni Zmluvu, z titulu ktorej si Zalobca uplatfioval
narok z dévodu nespravne uvedenej ro¢nej percentualnej miery nakladov v neprospech spotrebitela
podla § 11 ods. 1 pism. d) zakona &. 129/2010 Z.z. povaZovat za bezuro¢nu a bezpoplatkov.

65. Okrem absencie udaju o RPMN v Zmluve absentoval aj udaj o adrese veritela, na ktorej mdze
spotrebitel uplatnit reklaméciu alebo staznost (§ 9 ods. 2 pism. c¢) zdkona €. 129/2010 Z.z.) a
suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny (§ 9 ods. 2 pism.
n) zakona €. 129/2010 Z.z.).



66. To znamena, Ze pokial v posudzovanej Zmluve je nespravne uvedeny udaj o rocnej percentualnej
miere nakladov (RPMN), a to v neprospech spotrebitela, absentuje udaj o adrese veritela, na ktorej mbze
spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost a suhrnny prehlad lehét a podmienok splacania urokov
a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov je dany dévod, pre ktory je potrebné predmetnu
Zmluvu €. XXXXXXXXX zo diia XX XX.XXXX povazovat za bezuro€nu a bez poplatkov podla § 11 ods.
1 pism. d) zadkona &. 129/2010 Z.z.. Naviac je zrejmé, Ze pdvodny veritel postupoval pri poradi splacania
jednotlivych zavazkov zalovaného voci pévodnému veritelovi postupom, ktory bol sidom vyhlaseny za
neprijatelnd zmluvnu podmienku spotrebitelskej zmluvy (odsek 29. rozsudku).

67. Vzhladom na v8etky vy3Sie uvedené skuto€nosti mal sud za to, Ze Zalobca (ako pravny nastupca
veritela podfa § 524 ods. 1 Obgcianskeho zékonnika) sa mohol uspeSne domahat len vratenia diznej
Casti istiny uveru v sume 13.261 eur, ktory v skuto€nosti zalovany Cerpal, kedZe pri uzatvoreni Zmluvy
bol z prostriedkov uveru 13.500 eur uhradeny spracovatelsky poplatok v sume 239 eur. Nakolko nebolo
spornym, Ze zalovany doposial uhradil na splatkach sumu 16.812,28 eur, z ktorych bolo na istinu
zapocitana iba suma 5.148,38 eur, sud Zalobu ako nedévodnu zamietol (1. vyrok rozsudku).

68. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

69. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

70. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s principom zodpovednosti za vysledok
sporového konania podla § 255 ods. 1 C.s.p., podla ktorého vznikol narok na nahradu trov konania
Zalovanému voci Zalobcovi, ako v konani Uspesnej strane sporu. Nakolko vSak Zalovanému Ziadne trovy
konania nevznikli, resp. nevyplyvali zo spisu, sud mu tento narok nemohol priznat' (ll. vyrok rozsudku).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré méze strana sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutie na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (§ 355 ods. 1 C.s.p. v spojeni s §
362 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢ mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



