Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 11Csp/74/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120392849

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Stanislava Salajova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2021:6120392849.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci NELL KAPITAL s. r. 0., so sidlom Dunajska 4, 811 08
Bratislava, ICO: 47 147 946, pravne zast. Advokatska kancelaria JUDr. Simona Radosova, s. r. 0., SO
sidlom Dunajska 4, 811 08 Bratislava, ICO: 50 711 784 proti Zalovanému: M. A., C.. XX. XX. XXXX, H..
XX, XX, XXXX, C. S. B. XXXX/XX, XXX XX S. S., o zaplatenie 70,- Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Sud zrusSuje platobny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica &. k. 11Csp/74/2020 - 45 zo
dna 13. 01. 2021.

Il. Sud konanievovecizastavuje.

lll. Sud vracia zalobcovi zaplateny sudny poplatok za zalobu vo vyske 9,80 Eur.

IV. Sud 2igda Slovensku postu, a.s. - prevadzkovatela systému, Partizanska cesta 9, 975 99 Banska
Bystrica, ICO: 36 631 124, aby vratila zalobcovi NELL KAPITAL s. r. 0., so sidlom Dunajska 4, 811 08

Bratislava, ICO: 47 147 946, stdny poplatok vo vyske
9,80 Eur a to v lehote 30 dni od dorucenia odpisu tohto pravoplatného rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sidu dfia 13. 10. 2020 doméhal od Zalovaného zaplatenia sumy 70,-
Eur s prislusenstvom titulom neuhradenia cestovného listku.

2. Vo veci bol vydany platobny rozkaz tunajsieho sudu €. k. 11Csp/74/2020 - 45 zo diia 13. 01. 2021,
ktory sa nepodarilo doru€it' Zalovanému do vlastnych ruk.

3. Podfla § 266 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), platobny
rozkaz spolu so Zalobou sud doru€uje Zalovanému do vlastnych ruk.

4. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zru8i v plnom rozsahu.

5. Podla § 161 ods. 1,2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada
na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").
Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

6. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

7. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.



8. Podla § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie po€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud
posudi podla povahy sporu, & ma konanie zastavit, alebo &i v iom méze pokraCovat.

9. Podla § 63 ods. 2 CSP, v konani sud pokracduje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€¢mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skon&i konanie o dedi€stve.

10. KedZe platobny rozkaz nebolo mozné dorucit’ Zalovanému do vlastnych ruk, sud ho v zmysle vyssie
citovaného zakonného ustanovenia v celom rozsahu zrusil.

11. Procesnymi podmienkami konania su predpoklady, za splnenia ktorych méze sud vo veci konat
a rozhodnut. Nedostatok niektorej z podmienok konania, ma za nasledok, Zze sud neméze vydat
rozhodnutie vo veci samej. Procesné podmienky uréené Civilnym sporovym poriadkom vyjadruju
predpoklady pripustnosti rozhodovania sudu vo veci samej, a tak ur€uju zakonny rdmec na realne
uplatnenie ustavného prava na sudnu ochranu. Zakon uklada sudu povinnost, aby v kazdom &tadiu
konania z uradnej povinnosti prihliadal na to, €i nie je dany nedostatok podmienok v konani, ne€aka
pritom na navrhy stran, o vSak neznamena, Ze by stranam konania neprindleZalo pravo namietat’ v
konani nedostatok niektorej

z procesnych podmienok konania. Ak ide o neodstranitelny nedostatok podmienky konania, sud neméze
dalej vo veci konat a konanie musi zastavit; po odpadnuti nedostatku podmienky konania ni¢ nebrani
dalSiemu uplatneniu prava na sude.

12. Zalobca v Zalobe ako Zalovaného oznagil M. A., C.. XX. XX. XXXX. Sud pri dorugovani platobného
rozkazu zistil, Ze zalovany dna XX. XX. XXXX zomrel. Z ozndmenia notara JUDr. Daniely Vozarove;j
vyplyva, Ze dedi¢ské konanie po porucitelovi M. A. vedené na tunajSom sude pod sp. zn. XXD/XX/XXXX
bolo zastavené pre nemajetnost porugitela, a to uznesenim zo dfia 26. 05. 2021. Zalovany tak stratil
procesnu subjektivitu a z dovodu jeho nemajetnosti nema Ziadneho pravneho nastupcu, s ktorym by
sud mohol dalej konat..

13. Na zaklade uvedenej skuto€nosti sud konanie v zmysle § 161 ods. 2 CSP v spojeni s § 62 CSP
zastavil z dévodu, Ze ide o neodstranitelny nedostatok podmienky konania.

14. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

15. Sud o trovach konania nerozhodol, nakolko ak jedna strana sporu neexistuje, nie je medzi kym
rozhodnut o naroku na nahradu trov konania a vyrok o naroku na nahradu trov konania by bol
nadbytocny.

16. V zmysle § 11 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na
obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie
konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa
polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla
alebo vzala spat pred prejednanim veci.

17. V zmysle § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa
poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal
spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

18. Z dbvodu, Ze konanie bolo zastavené, vratil sud Zalobcovi s poukazom na vysSie uvedené
ustanovenia zédkona o sudnych poplatkoch krateny sudny poplatok v sume 9,80 Eur
(16,50 Eur minus 6,70 Eur).



Poucenie:

Proti vyroku 1., 1ll., IV. tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie.

Proti vyroku Il. tohto rozhodnutia je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



