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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Aleny Zahumenskej a sudkyn
JUDr. Lubice Bajzovej a Mgr. Martiny Trnavskej v spore Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831
154, so sidlom v Bratislave, Mytna ul. &. 48, pravne zasttipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so
sidlom v Bratislave, Mytna ul. €. 48, proti Zalovanému A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v C. D. E.,
F. G. H. XXXX/XX, v konani o zaplatenie 3.149,28 eur s prisluSenstvom, o spatvzatie Zaloby Zalobcom
po vydani rozsudku Okresného sudu Trencin zo dna 18. marca 2024, €. k. 13Csp/43/2023-78 takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok Okresného sudu Trencin zo dfia 18.03.2024,
C. k. 13Csp/43/2023-78 zruSuje akonanie zastavuje.

Zalovanému sa priznava narok nanahradu trov konania v rozsahu 15,64 %.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej instancie vyrokom |. konanie v Casti o zaplatenie istiny vo vyske
3.149,28 eur a v Casti Uroku z omeskania vo vySke 950,72 eur zastavil, a to vzhfadom na dispozi¢ny
ukon Zalobcu pre spravanie Zalovaného. Vyrokom Il. sud Zalobu v ostathom rozsahu zamietol. Vyrokom
lll. rozhodol o trovach konania tak, ze zalovanému priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu
15,64 %.

2. Zalobca podanim doruéenym sudu prvej instancie diia 04.04.2024 dorugil sudu prvej instancie
spatvzatie Zaloby. Uviedol, Ze Zalobu voc€i Zalovanému berie spat’ v celom rozsahu s tym, Ze proti
Zalovanému si nahradu trov pravneho zastupenia neuplatiuje.

3. Zalovany so spétvzatim Zaloby sthlasil.

4. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

5. Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

6. Zalobca ma v civilnom sporovom konani dispozi¢né opravnenie, ktoré mu umozfuje disponovat
s konanim alebo jeho predmetom. Dispozicia s konanim je aj spatvzatie (Ci Ciastocné alebo UpIné)
Zaloby. Ide o procesny ukon voci sudu, ktorym prejavuje vélu, aby sud vo veci dalej nekonal a meritérne
o veci nerozhodoval. V posudzovanej veci, vychadzajuc z obsahu spisového materialu, po meritérnom
rozhodnuti sudu prvej inStancie, skér ako toto nadobudlo pravoplatnost, vzal Zalobca Zalobu v celom
rozsahu spat. Na vyzvu sudu prvej inStancie k vykonanému dispozitivnemu ukonu Zalobcu Zalovany
vyjadril suhlas.



7.V intenciach citovaného zakonného ustanovenia § 370 ods. 1, 2 CSP, kedZe Zalobca po rozhodnuti
sudu prvej inStancie a pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti vzal svoju Zalobu spat' v celom rozsahu,
pri¢om Zalovany so spatvzatim Zaloby suhlasil, odvolaci sud bez nariadenia odvolacieho pojednavania
postupom podla § 385 CSP konstatoval, Ze boli splnené podmienky pre aplikaciu ust. § 370 ods. 1 CSP,
spatvzatie Zaloby pripustil, v zmysle § 370 ods. 2 veta druha CSP sucasne zrusil vysSie identifikované
rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavil.

8. O naroku na nahradu trov konania odvolaci sud rozhodol podfa § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods.
1 CSP a § 262 ods. 1 CSP, kedy v zasade mozno konstatovat, Ze spatvzatie zaloby v €asti zaplatenia
istiny vo vySke 3.149,28 eur a v Casti uroku z omeskania vo vySke 950,72 eur zavinil Zalovany, ktory
uvedenu sumu zaplatil po podani Zaloby, z ktorého dévodu doslo k spatvzatiu Zaloby prave pre spravanie
Zalovaného a v zostavajucej €asti mal odvolaci sud za to, Ze zastavenie konania zavinil Zalobca, ktory
dovod spatvzatia Zaloby v €asti o zaplatenie 5.619,20 eur neSpecifikoval. Vzhladom na pomer zavinenia
stran sporu na zastaveni konania odvolaci sud rozhodol tak, ze Zalovanému priznal narok na nahradu
trov celého konania v rozsahu 15,64 %.

9. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



