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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom, v trestnej veci odsudeného Z. T,
nar. XX.XX.XXXX, t. &. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o Ziadosti odsideného o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom diia 16.06.2021 v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Tr. zak. sa ziadost odsudeného Z. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom J. A. & XXXX/X, K., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Dunajska Streda, zo dna 22.01.2020, sp. zn. 4T/131/2019

zamieta.
odovodnenie:

Drha 12.04.2021 bola tunajSiemu sudu prostrednictvom obhajcu doru¢ena Ziadost’ odsudeného Z. T,
nar. XX.XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v ktorej uviedol, Ze
mu uplynuli dve tretiny trestu, pri¢om pocas vykonu trestu si plnil svoje povinnosti a svojim spravanim
preukazal svoje polepSenie a preto je nazoru, Ze sa od neho v buducnosti méZze oCakavat Ze bude
viest’ riadny Zivot. V podani dalej uviedol Ze jeho rodinna situacia je naro€na, Zije s druzkou a ma
maloleté dieta. Chce svoju trestnd minulost zanechat a pokracovat’ Zivotom riadneho ob&ana a otca
rodiny. Vyjadruje kriticky postoj k pachaniu trestnej €innosti a sfubuje Ze bude viest usporiadany spésob
Zivota, nakolko samotné odsudenie mu dalo dostato¢nu napravu. Vykonom trestu odratia slobody
je obmedzenda jeho moznost pracovat a prispievat na Zivobytie jeho rodiny. Z toho dévodu Ziadal o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Sud zistil, Zze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. &. trest odfiatia slobody, ktory
mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Dunajské Streda zo dfia 22.01.2020, sp. zn. 4T/131/2019.
Predpokladany koniec uloZzeného trestu ma mat dia 15.04.2022. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona uplynula dfa 15.04.2021.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutim sudu, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 26.04.2021 sud zistil, Ze odsudeny
Z. T., narodeny XX.XX.XXXX bol dfa 24.03.2020 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Hrngiarovce nad Parnou (dalej len ,ustav‘) na dal8i vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na
nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial.
Menovany bol zadrzany dfia 15.04.2019 prisluSnikmi Policajného zboru a dodany dria 19.04.2019 na
vykon véazby do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov (dalej



len ,ustav Leopoldov®), kde dia 22.01.2020 nastupil do vykonu trestu odnatia slobody. Spravanie a
vystupovanie poc€as vykonu vazby a vykonu trestu v Ustave Leopoldov bolo na poZadovanej urovni,
pokyny prisluSnikov reSpektoval, interné normy dodrziaval. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne
odmeneny bol jedenkrat, disciplinarne potrestany nebol. Spravanie a vystupovanie menovaného je v
Ustave na velmi dobrej trovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dia odstdenych dodrziava. Prikazy
a nariadenia prislusnikov ustavu reSpektuje. Zachovava zasady sluSného spravania a vystupovania
voCi osobam, s ktorymi prichddza do styku. Osobnu ako aj kolektivhu hygienu dodrzZiava, chodi
riadne ustrojeny. V osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. V kolektive spoluodsudenych sa
konfliktnym situaciam vyhyba. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Pocas celého doterajsieho
vykonu trestu odniatia slobody bol trikrat disciplinarne odmeneny, naposledy dna 16.04.2021 udelenim
pochvaly za rozvoj osobnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Poas doterajSieho vykonu trestu odnatia
slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy vzdelavania. Vo volnom ¢ase Cita
dostupné knihy a Casopisy, sleduje televizne vysielanie, hrava dostupné spologenské hry, po¢uva hudbu.
V pripade priaznivého poc€asia chodi na vychadzky, kde si zahra loptové hry. Zo Sportovych aktivit
preferuje aj cvi€enie, alebo hranie stolného tenisu na oddiele. Do akcii organizovanych v rémci kulturno-
osvetovej Cinnosti sa zapaja. Svoj volny €as sa snazi travit v rdmci svojich moznosti zmysluplne.
V ustave je od 31.03.2020 pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom Terminals. Jeho
pracovna moralka na uvedenom pracovisku je doposial hodnotena velmi kladne, pridelené pracovné
ulohy si plni. Podla potreby sa taktieZz zapaja do ¢innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
v oblasti udrziavania C&istoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych priestorov oddielu a ustavu.
K pridelenym uloham pristupuje vzdy zodpovedne. Menovany vyrastal v Uplnej rodine. Otec: Stefan
Zingor, matka: Maria Zingorova, rod. Strazayova. Ma jedného surodenca. Po ukon&eni zakladnej $koly
dalej v $tudiu pokragoval na Strednej polnohospodarskej a priemyselnej Skole v Bernolékove. Studium
ukongil maturitou. Po Skole sa zamestnal ako obchodny zastupca, vykonaval aj stavebné prace a
Styri roky pracoval na strelnici v Trnave ako spravca. Po prepusteni z posledného zamestnania si
neuspedne hfadal dalSie zamestnanie. Na Urade prace socialnych veci a rodiny bol evidovany. Socialne
davky nepoberal. Je slobodny, bezdetny. VyZivovaciu povinnost nema. Kontakt po&as vykonu trestu
odnatia slobody udrziava vSetkymi formami s druzkou a jej synom z predchadzajuceho vztahu, s
rodi€mi a bratom. Po prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody sa chce vratit k druzke na adresu
Jesenského 6, Senec. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace. V su€asnosti je mu
venovany individualny pristup s vedenim k zodpovednosti, sebakontrole, sebadiscipline, k reSpektovaniu
internych a spolo¢enskych noriem a zvySovaniu moralneho a pravneho vedomia. Mozno konstatovat, Ze
odsudeny plni ciele programu zaobchadzania. Resocializagna progndza je menej priazniva na zaklade
stredného rizika recidivy trestnej ¢innosti. Trestna minulost' odsudeného, vid odpis registra trestov. V
pedagogickej dokumentacii nie je vo&i menovanému evidované dalSie trestné stihanie. Na zaklade
uvedenych skutognosti riaditel UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou konétatuje, Ze odsudeny preukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporica ho podmienecéne prepustit.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Dunajské Streda zo dfia 22.01.2020, sp. zn. 4T/131/2019,
sud zistil, Ze bol odsudeny uznany za vinného zo spachania zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1
pism. a), pism. c¢), pism. d) Trestného zakona, za ktory mu bol uloZeny nepodmienelny trest odnatia
slobody v trvani 3 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze ma celkovo 6 zaznamov, pri€om tri zaznamy su za
pachanie drogovej trestnej €innosti a ostatné su rézneho charakteru.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu, Vo vykone trestu odnatia slobody
si uvedomil svoje skutky a futuje ich. Chce dostat’ Sancu, chce vychovavat deti, vratit sa k rodine a viest
riadny Zivot.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze vzhfadom na oboznamené
navrhuje ziadost odsudeného zamietnut, nakolko nie je mozné dévodne oCakavat Ze odsudeny povedie
riadny Zivot a to najmad s poukazom na jeho predchadzajiuce odsudenia aj pre obdobnu trestnu
¢innost. Zaroven treba poukazat na fakt, Ze odsudeny spachal tento trestny €in v skiSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia.



Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odsudeny sa po vykonani polovice trestu
uchadzal o podmienecné prepustenie, ktoré mu bolo zamietnuté z dévodu, Ze nie je zaruka Ze povedie
riadny Zivot. Je nazoru, Ze pobyt odsudeného vo vykone trestu ho posilnil aby riadny Zivot viedol tak ako
slubuje. Zarover poukazuje na skuto¢nost, Ze odsudeny sa vo vykone trestu odnatia slobody nachadza
prvy krat, a v Ustave su s nim spokojni, nakolko mu nebola uloZena Ziadna sankcia, ale bol odmeneny.
Ma rodinu, s ktorou bude po prepusteni Zit, a i v nej vidi zaruku vedenia riadneho Zivota v buducnosti.
Je nazoru Ze doterajsi vykon trestu splnil funkciu prevychovy odsudeného a to vo forme individualnej
prevencie ako aj generalnej prevencie. Z toho dovodu je presvedCeny Ze su splnené predpoklady na
podmienecné prepustenie odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o&akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsSenie a skutoCnost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud kon$tatuje, Zze vzhfadom na obsah hodnotenia Ustavu odsudeny tuto podmienku splnil,
¢o preukazal najma svojim spravanim a vystupovanim, plnenim prikazov a nariadeni, plnenim ciefov
programu zaobchadzania a s prihliadnutim aj na dosiahnutu disciplinarnu odmenu.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud konstatuje, Ze tato nie je splnena, nakolko podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel trestu a
dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac
sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmienecnom prepusteni bude odsudeny viest
riadny Zivot, ale predovsetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odhatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle uvedeného sud
poukazuje najmé na obsah registra trestov odsudeného, kde méa odsudeny evidovanych 6 zaznamov, z
toho tri odsudenia pre drogovu trestnu €innost, ako aj na zavery resocializaénej prognézy, ktora sa podla



hodnotenia rizika socialneho zlyhania javi ako menej priazniva pre opakované pachanie trestnej ¢innosti.
V pripade odsudeného ide o Specialnu recidivu a sud zhodnotil riziko socialneho zlyhania u odsudeného
ako velmi vysoké. Sud pripomina, Ze samotné plnenie si povinnosti a riadne spravanie poc¢as vykonu
trestu odnatia slobody, t.j. v prostredi vynutenej discipliny, nem&Zze byt samé o sebe dévodom na pouzitie
takého mimoriadneho inétitatu, akym je podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. S
poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivhe
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.

Sud na zaklade vysSie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost’ o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



