Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 23K/4/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4124203844

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Coboriova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2024:4124203844.2
Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci zacatého konkurzného konania na majetok diznika: KOVOSOB, s.r.o.
v likvid4cii, so sidlom: Bzince 1, 956 05 Radosina, ICO: 43 868 525, na navrh navrhovatela — diznika:
KOVOSOB, s.r.o. v likvidacii, so sidlom: Bzince 1, 956 05 Radosina, ICO: 43 868 525, v mene ktorého
kona likvidator: JUDr. Mgr. Lukas Grezdo, spravca so sidlom kancelarie: sv. Cyrila a Metoda 4647/1,
955 01 Topol€any, zn. spravcu S 1533, o navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok diZnika, takto

rozhodol:

Sud zastavuje konkgrzné konanie na majetok dlznika: KOVOSOB, s.r.o. v likvidacii, so sidlom: Bzince
1, 956 05 Radosina, ICO: 43 868 525, pre nedostatok majetku.

odovodnenie:

1. Navrhom zo diia 03.04.2024, doru€enym sudu diia 03.04.2024, sa diznik (v ktorého mene kona
likvidator ustanoveny uznesenim Okresného sudu Nitra &. k. 32CbR/24/2015-20 zo dfa 26.07.2019 zo
zoznamu 0s6éb, ktoré su zapisané do zoznamu spravcov vedeného podla osobitného zakona) domaha,
aby sud vyhlasil na jeho majetok konkurz.

2. Sud uznesenim €. k. 23K/4/2024-47 z 15. aprila 2024, pravoplatnym dfia 20.04.2024, zacal konkurzné
konanie na majetok dlZnika. Uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €. 77/2024 z 19.04.2024.
Konkurzné konanie sa tak za€alo diia 20.04.2024 (§ 199 ods. 9 ZKR v spojeni s § 14 ods. 3 ZKR).

3. Podla § 18 ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (inak aj len ,zakon o konkurze
a restrukturalizacii“ alebo ,ZKR*), ak sa konkurzné konanie zacalo na zaklade navrhu likvidatora
ustanoveného sudom zo zoznamu spravcov, sud najneskér do piatich dni od zacatia konkurzného
konania vyhldsi na majetok dlznika konkurz alebo rozhodne o zastaveni konkurzného konania pre
nedostatok majetku. Ak sud vyhlasi konkurz, ustanovi ho za spravcu.

4. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky €. 665/2005 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
€. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii (inak aj len ,vyhlaska &. 665/2005 Z. z.%), sud zastavi
konkurzné konanie pre nedostatok majetku vedené podla prvej hlavy druhej €asti zakona (§ 20 ods. 1
z&dkona) vtedy, ak zisti, Ze majetok dlZnika nema hodnotu ani 6 500 eur.

5. Podfa § 9 ods. 2 vyhlasky &. 665/2005 Z. z., hodnotu majetku sud posudi najma podfa zoznamu
majetku predloZzeného diznikom, vyjadrenia predbezného spravcu, pripadne dékazov predlozenych
uCastnikmi konania. Pri posudeni hodnoty majetku sa prihliada aj na hodnotu majetku, o ktory bol
majetok dlZnika ukrateny v dosledku pravnych ukonov, pri ktorych mozno odévodnene predpokladat
ich odporovatelnost, podfa vyjadrenia predbezného spravcu, diznika, pripadne dékazov predlozenych
ucastnikmi konania.

6. V prejednavanej veci navrh na vyhlasenie konkurzu podal v mene dlZznika likvidator, ktory bol
ustanoveny dlznikovi zo zoznamu spravcov. Su€astou navrhu na vyhlasenie konkurzu preto bola aj



sprava o ne/majetnosti spolo€nosti tak, ako by iSlo o zavere¢nu spravu predbezného spravcu podla
osobitného predpisu (§ 12 ods. 7 ZKR).

7. Zakon o konkurze a restrukturalizacii v pripade podania navrhu na vyhlasenie konkurzu diZznikom,
v mene ktorého kona likvidator ustanoveny diZnikovi zo zoznamu spravcov, ustanovuje v § 18 ods. 2
povinnost sudu v lehote 5 dni od za&atia konkurzného konania na zdklade spravy o majetnosti diZznika
(ktora je prilohou navrhu na vyhlasenie konkurzu podla § 12 ods. 7 ZKR) urobit’ zaver, &i diznik ma
dostatok majetku na uhradu nakladov na konkurz. Ak sud dospeje k zaveru, Ze diZznik ma dostatok
majetku na Uhradu nakladov na konkurz, vyhlasi konkurz na majetok dlznika a likvidatora ustanovi za
spravcu. Ak zo spravy o majetnosti diZznika vyplyva, Ze diznik nema dostatok majetku, sud konanie
zastavi pre nedostatok majetku.

8. Hoci vykonavacia vyhlaSka k zakonu o konkurze a reStrukturalizacii — vyhlaska &. 665/2005 Z. z.
ustanovuje (v § 9) hodnotu majetku, ktorej nedosiahnutie je ddvodom zastavenia konkurzného konania
pre nedostatok majetku len vo vztahu k § 20 ods. 1 ZKR, t. j. v pripade, ak sud v konkurznom
konani ustanovil predbezného spravcu, nie je dévod, aby sa ustanovenia § 9 vyhlasky €. 665/2005 Z.
z. nevztahovali analégiou legis aj k rozhodovaniu o zastaveni konkurzného konania pre nedostatok
majetku podla § 18 ods. 2 ZKR, a to z dévodu, Ze v pripade, ak podal navrh na vyhlasenie konkurzu
diznik, v mene ktorého konal pri podani navrhu likvidator ustanoveny diznikovi zo zoznamu spravcoy, je
v § 18 ods. 2 ZKR (v porovnani s § 18 ods. 1 ZKR) vylu€ené ustanovenie predbezného spravcu diznikovi,
ato preto, Ze ak podava navrh na vyhlasenie konkurzu diznik, v mene ktorého kona likvidator ustanoveny
Z0 zoznamu spravcoy, je, ako sud uviedol uz vyssie, podla § 12 ods. 7 ZKR uz pri podani navrhu na
vyhlasenie konkurzu povinny pripojit spravu o majetnosti spolo&nosti alebo nemajetnosti spolo&nosti tak,
ako by iSlo o zavere&nu spravu predbezného spravcu podfa osobitného predpisu a sud fiou v danom
pripade teda disponuje aj bez ustanovenia predbezného spravcu. Teda, sud pri rozhodovani o zastaveni
konkurzného konania pre nedostatok majetku podfa § 20 ods. 1 ZKR (t. j. po ustanoveni predbezného
spravcu podla § 18 ods. 1 ZKR), tak aj pri rozhodovani o zastaveni konkurzného konania pre nedostatok
majetku podla § 18 ods. 2 ZKR (t. j. v pripade konkurzného konania zadatého na navrh diznika,
ktory v jeho mene podal likvidator diZznika ustanoveny dIZnikovi zo zoznamu spravcov) disponuje bud
zaverecnou spravou predbezného spravcu (§ 21 ods. 1 ZKR) alebo spravou o majetnosti spolo€nosti
alebo nemajetnosti spolo&nosti, ktora vS§ak musi obsahovo zodpovedat zavere€nej sprave predbezného
spravcu (§ 12 ods. 7 ZKR), ktora je v oboch pripadoch rovnako vyznamnym ddkazom pre rozhodnutie
sudu o tom, &i su splnené podmienky na zastavenie konkurzného konania pre nedostatok majetku.

9. Z uvedenych dévodov sud aj v prejednavanej veci posudzoval podfa § 18 ods. 2 ZKR v spojeni s §
9 vyhlasky &. 665/2005 Z. z. (analdgiou legis), ¢i majetok diZnika nema hodnotu ani 6.500,- eur, €o je
jedinou podmienkou pre rozhodnutie, &i sud podla § 18 ods. 2 ZKR vyhlasi konkurz alebo konkurzné
konanie zastavi pre nedostatok majetku. Pri posudzovani hodnoty majetku diZznika postupoval pritom
podla kritérii stanovenych v § 9 ods. 2 vyhlasky &. 665/2005 Z. z., pricom ich analogickou aplikaciou
v prejednavanej veci za vyjadrenie predbezného spravcu v zmysle § 9 ods. 2 vyhladky €. 665/2005 Z.
z. sud v prejednavanej veci podla § 12 ods. 7 ZKR povaZoval spravu likvidatora diZznika, ustanoveného
Z0 zoznamu spravcov, ktory v mene diZznika podal navrh na vyhlasenie konkurzu.

10. Likvidator, konajuci v mene dlZnika, uz v samotnom navrhu na vyhlasenie konkurzu uviedol, Ze
majetok dlznika nebude postacovat ani na uhradu nakladov konkurzu podla § 9 vyhlasky €. 665/2005
Z z.

11. Likvidator diznika v sprave o majetnosti alebo nemajetnosti diznika uviedol, Ze po vykonanych
ukonoch smerujucich k zisteniu majetku diZznika dospel k zaveru, Ze majetok dlZnika nebude postacovat
ani na uhradu ndkladov konkurzu podla § 9 vyhlasky €. 665/2005 Z. z. Vychadzal pritom z verejne
dostupnych udajov vyplyvajucich zo zbierky listin, registra u&tovnych zavierok a portalu A., z ktorych
likvidator nezistil Ziaden majetok dlznika. Z vykonanych lustracii likvidator diZnika zistil, Ze dIZnik nie je
vlastnikom Ziadneho hnutelného a nehnutelného majetku.

12. Likvidator diznika zostavil diia 09.02.2024 mimoriadnu individualnu uétovnu zavierku a likvidaénu
suvahu, z ktorej vyplyva, Ze hodnota majetku dlznika je O,- eur.



13. Vychadzajuc z uvedenych podkladov sud dospel k zaveru, Ze dlznik nema Ziadny majetok.
Sud pri ur€eni hodnoty majetku diznika vychadzal zo spravy likvidatora diznika o nemajetnosti
diznika, likvidatorom zostavenej mimoriadnej individualnej ucétovnej zavierky dlZznika, zostavenej
k 09.02.2024 a samotného navrhu dlznika na vyhlasenie konkurzu (podaného v mene dlZnika
likvidatorom). KedZe u€astnikmi konkurzného konania nie su iné subjekty ako samotny diznik (konajuci
likvidatorom ustanovenym zo zoznamu spravcov), neboli predloZzené ucastnikmi konania iné ddkazy,
ktoré by boli spésobilé ovplyvnit’ skutkovy zaver sudu o hodnote majetku diznika.

14. KedZe zo spravy o nemajetnosti dliznika vyhotovenej jeho likvidatorom nevyplynulo, Ze by bol
majetok diznika ukrateny v dosledku pravnych ukonov, pri ktorych mozno odévodnene predpokladat ich
odporovatelnost a ani, Ze by do majetku patrila pohladavka zo zodpovednosti za nepodanie navrhu na
vyhlasenie konkurzu v mene diznika, pri stanoveni hodnoty majetku dlznika sa na Ziadny takyto majetok
diZnika podfla § 9 ods. 2 vety druhej vyhlasky €. 665/2005 Z. z. neprihliadalo.

15. KedZe z uz uvedenych dévodov sud v prejednavanej veci dospel k zaveru, Ze hodnota majetku
diZznika nedosahuje ani 6.500,- eur (ked Ziadny majetok dlZnika nebol zisteny), je sud podla § 18 ods. 2
ZKR v spojeni s analogickou aplikaciou § 9 ods. 1 vyhlasky €. 665/2005 Z. z. povinny konkurzné konanie
zastavit' pre nedostatok majetku.

16. Sud preto vo vyroku tohto uznesenia podla § 18 ods. 2 ZKR (v spojeni s analogickou aplikaciou § 9
ods. 1 vyhlasdky &. 665/2005 Z. z.) konkurzné konanie zastavil pre nedostatok majetok.

17. Podla § 21 ods. 3 ZKR, predbezny spravca ma narok na odmenu a uhradu preukazanych
vydavkov alebo paudalnu nahradu vydavkov. Ak predbezny spravca dorucil sudu navrh na uréenie
odmeny a vydavkov predbezného spravcu alebo pausalnej nahrady vydavkov v lehote na podanie
zavere€nej spravy o majetnosti alebo nemajetnosti diznika, o odmene a vydavkoch predbezného
spravcu alebo o pausalnej nahrade vydavkov predbezného spravcu rozhodne sud v uzneseni, ktorym
zastavil konkurzné konanie pre nedostatok majetku alebo vyhlasil konkurz, inak rozhodne sud o
odmene a vydavkoch predbezného spravcu alebo o pausalnej nahrade vydavkov predbezného spravcu
samostatnym uznesenim do 30 dni od zastavenia konkurzného konania alebo vyhlasenia konkurzu.
Odmena a vydavky predbezného spravcu sa uhradzaju z preddavku zaplateného na ucet sudu.
Nevyplatena Cast preddavku sluzi ako zaloha na €innost spravcu v konkurze; ak sa konkurzné konanie
skonéilo, nevyplatena Cast preddavku sa vrati zlozitelovi preddavku. Ak preddavok nepostacuje na
Uhradu odmeny a vydavkov predbezného spravcu, alebo ak bolo konkurzné konanie zacaté bez
zaplatenia preddavku podfa § 13 ods. 3, neuhradena ¢ast odmeny a vydavkov sa v konkurze povaZzuje za
pohladavku proti podstate. Rovnako zlozitel preddavku méze preddavok zaplateny na ucet sudu uplatnit
v konkurze ako pohfadavku proti podstate. Uznesenie o vySke odmeny a vydavkoch predbezného
spravcu sud doruéi predbeznému spravcovi a zloZitelovi preddavku. Proti uzneseniu je opravneny podat
odvolanie predbezny spravca, zlozitel preddavku alebo ten, kto ma odmenu a vydavky predbezného
spravcu platit'.

18. KedZe likvidator si v podanom navrhu na vyhldsenie konkurzu neuplatnil odmenu, t.j. nedorudil
sudu navrh na uréenie odmeny a vydavkov alebo pausalnej ndhrady vydavkov v lehote na podanie
zaverecnej spravy o majetnosti alebo nemajetnosti diznika, sud o tychto podfa § 21 ods. 3 ZKR rozhodne
samostatnym uznesenim do 30 dni od zastavenia konkurzného konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné (§ 20 ods. 3 ZKR).
Odvolanie proti tomuto uzneseniu je opravneny podat kazdy veritel diznika (§ 20 ods. 3 ZKR).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia, za ktory sa povazuje nasledujuci den
po zverejneni sudneho rozhodnutia v Obchodnom vestniku (§ 199 ods. 9 veta prva ZKR), na Okresnom
sude Nitra ako sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 196 ZKR v spojeni so Stvrtou ¢astou prvou
hlavou Civilného sporového poriadku).



V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania stanovenych v § 127 Civilného sporového
poriadku uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Za deni dorucenia tohto sudneho rozhodnutia sa povaZuje nasledujuci defi po jeho faktickom zverejneni
v Obchodnom vestniku (§ 199 ods. 9 veta prva ZKR).

U tych oséb, ktorym sa toto uznesenie doru€uje aj inym spdsobom ako jeho zverejnenim v Obchodnom
vestniku, je zaliatok plynutia lehoty na podanie odvolania alebo urobenie iného procesného ukonu
spojeny s diiom jeho dorucenia formou zverejnenia v Obchodnom vestnika (§ 199 ods. 4, ods. 3, ods. 1
ZKR), za ktory sa povaZuje nasledujuci deri po faktickom zverejneni uznesenia v Obchodnom vestniku
(§ 199 ods. 9 veta prva ZKR).



