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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
Zalobcu: BENCONT COLLECTION, a.s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967
692, zastupeny JUDr. Oskarom Chnapkom, advokatom so sidlom Komenského 3, Banska Bystrica, proti
Zalovanej 1/: Z. C.C., G.. XX.XX.XXXX, K. €. XX, XXX XX C., zalovanému 2/: P. C., G.. XX. XX. XXXX,
K. C. XX, XXX XX C., o zaplatenie 2 588,04 Eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

Zalovaniv 1/a2/rade su povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi 2 588,04 Eur spolu
s0 zmluvnym urokom vo vyske 9,50 % ro¢ne zo sumy 2.156,26 Eur od 20. 12. 2018 do zaplatenia, spolu
so zadkonnym urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 2 156,26 Eur od 20. 12. 2018 az do
zaplatenia, a to v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Zalovaniv 1/a2/rade st povinni spoloéne a nerozdielne nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu
100 % a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sud rozhodne o ich vyske.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou stdu dfia 05. 11. 2019 domahal voéi Zalovanym 1/, 2/ spolo¢ne
a nerozdielne zaplatenia sumy 2.588,04 Eur s prisludenstvom titulom nesplatenej €asti poskytnutého
Uveru a nahrady trov konania. Tvrdil, Ze nadobudol Zalovanu pohladavku zo zmluvy o uvere &.
XXXXXXXXXX spolu s jej prisluSenstvom na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dna
20.12.2018, uzatvorenej medzi Postova banka, a.s. ako postupom a Zalobcom ako postupnikom.
Uviedol, Ze jeho pravny predchodca (Postova banka, a.s.) ako veritel, Zalovana 1/ ako diznik a Zalovany
2/ ako spoludlZznik uzavrelidia 01. 07. 2015 zmluvu o Uvere €. XXXXXXXXXX (dalej ,zmluva®) vzmysle §
497 a nasl. Obchodného zakonnika. Na zaklade zmluvy pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanym
1/, 2/ dha 01.07.2015 prevodom na ucet finan&né prostriedky vo vyske 5.000,- Eur, ktoré sa zaviazali
vratit v dohodnutej lehote vratane Grokov podla predpisu splatok k zmluve. Zalovani splatili svoj zavazok
len CiastoCne, pricom jednotlivé platby a spésob ich zapocitania su uvedené v aktualnom stave uveru v
Casti zaplatené splatky. Vzhladom na to, Ze Zalovani svoje povinnosti zo zmluvy riadne a v&as nesplnili,
pravny predchodca Zalobcu po predchadzajucej vyzve v zmysle § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika
listom zo diia 20. 03. 2017 vyhlasil pred€asnu splatnost’ Gveru v zmysle ¢l. 6 Obchodnych podmienok
ku diiu 20. 03. 2017. Zalovani ani napriek vyzve zo strany Zalobcu svoj zavazok nesplnili. Za dobu
po splatnosti Uveru si Zalobca uplatnil z nezaplatenej istiny zmluvny drok 9,50 % ro€ne v zmysle ¢&l. 6
obchodnych podmienok a zakonny urok z ome&kania 5 % ro€ne v zmysle § 517 ods. 2 OZ v spojeni
s § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z.

2. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni predloZil zmluvu o spotrebitelskom Gvere dobra pdzicka zo
dria 03. 07. 2015, obchodné podmienky pre Gver - dobra pdzi¢ka (OP), vSeobecné obchodné podmienky
(VOP), predpis splatok, aktualny stav uveru, vyzvu na splatenie diZznej €asti Uveru zo dria 20. 02. 2017



adresovanu Zalovanej 1/ s podacim harkom, vyzvu na splatenie dlZznej Casti Uveru zo dfia 20. 02. 2017
adresovanu zalovanému 2/, vyzvu na Uhradu dlznej sumy zo diia 20. 03. 2017 adresovanu Zalovanej 1/ s
fotokdpiou dorugenky, sadzobnik poplatkov pre fyzické osoby, zmluvu o postipeni pohladavok &. 111/2018
zo dna 20. 12. 2018, oznamenie postupcu o postupeni pohladavky zo dria 02. 01. 2019 s podacim
harkom, predZzalobnu vyzvu zo dna 08. 08. 2019, uznanie dlhu Zalovanou 1/ adresované PoStovej banke,
a.s. zo dna 25. 10. 2017.

3. Zalovani na pojednavani diia 02. 07. 2020 uznali narok Zalobcu a poziadali o moznost splacat dih v
40,- Eur mesacnych splatkach z dovodu PN Zalovanej 1/ a povinnost Zalovaného 2/ splacat aj iné avery
od nebankovych spolo¢nosti. Svoje tvrdenia ni€im nepreukazali. Pravny zastupca Zalobcu navrhol vo
veci rozhodnut’ rozsudkom pre uznanie tak, Ze Zalovani 1/,2/ budl zaviazani spolo€ne a nerozdielne
zaplatit dlZnu sumu v 40,- Eur mesacnych splatkach splatnych vzdy k 28. diiu v mesiaci.

4. Rozsudkom ¢&. k. 13Csp/216/2019- 74 zo diia 02. 07. 2020 sud zalobu zamietol ( vyrok 1), Zalovanym
1/, 2/ narok na nahradu trov konania voci Zalobcovi nepriznal (vyrok Il). Sud Zalobu zamietol pre
nedostatok aktivnej vecnej legitimacie. V désledku nepreukazania u€inného pred€asného zosplatnenia
Uveru v zmysle § 53 ods. 9 OZ (chyba doklad o doru€eni upozorfiujucej vyzvy pred zosplatnenim Gveru
Zalovanému 2) sud povazoval postupenie pohfadavky za neplatné pre rozpor so zakonom (§ 17 ods.
1 zékona €. 129/2010 Z.z.).

5. Na odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim €. k. 15CoCsp/49/2020- 125 zo diia
03. 02. 2021 rozsudok tunajSieho sudu zrusil s tym, Ze ide o prekvapivé rozhodnutie. Bolo by vhodné
vypocut' Zalovanych k okolnostiam doru€enia upozorfujacich vyziev pred zosplatnenim Uveru a umoznit
Zalobcovi konfrontovat tvrdenie Zalovanych, pretoZe v opaénom pripade za situacie, ked Zalovani narok
Zalobcu uznali, ide o postup, ktory vyustil do prekvapivého rozhodnutia.

6. Podla § 391 ods. 2 zadkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej ,CSP*) ak bolo rozhodnutie
zruSené a ak bola vec vratend na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej instancie je viazany
pravnym nazorom odvolacieho sudu.

7. Sud, viazany nazorom odvolacieho sudu, mienil na pojednavani vypolut Zalovanych 1/, 2/ k
okolnostiam doru€enia upozorfiujucich vyziev pred zosplatnenim (&i im boli/neboli doru€ené). Zalovani
sa vSak na pojednavanie nedostavili, svoju neucast ospravedinili.

8. Vzhladom na uvedené, kedZe Zalovani nerozporovali doruenie vyziev na splatenie dlznej €asti Uveru
zo dna 20. 02. 2017 ani vyzvy na uhradu diZznej sumy zo dria 20. 03. 2017, sud potom povazoval tvrdenie
Zalobcu o pred€asnom zosplatneni tveru k 20. 03. 2017 za nesporné v zmysle § 151 ods. 1 CSP a
postupenie pohladavky zo zmluvy o Uvere €. XXXXXXXXXX na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok
€. 11112018 uzatvorenej medzi Postova banka, a.s. ako postupcom a Zalobcom ako postupnikom za
platné, v sulade s § 17 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. a § 92 ods. 8 zdkona o bankach, teda aktivnu
vecnu legitiméaciu zalobcu v spore za preukazanu.

9. Podla § 282 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej CSP) ak Zalovany uzna narok
uplatneny Zzalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

10. Podla § 285 CSP oddvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

11. Podla § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

12. Nakolko zalovani 1/, 2/ uznali Zalobcom uplatneny narok, Zalobca podal navrh na rozhodnutie
rozsudkom pre uznanie, sud rozhodol rozsudkom pre uznanie v zmysle § 282 CSP. Stru¢na identifikacia
procesného naroku je uvedena v odseku 1 tohto odévodnenia.

13. V sulade s § 232 ods. 3 CSP sud urcil zalovanym 1/, 2/ lehotu na plnenie 15 dni od pravoplatnosti
rozsudku (teda dlh&iu ako zakonnu 3- dfiovu lehotu) s tym, Ze ni€ im nebrani, aby sa na splacani ulozene;j
povinnosti dohodli priamo so Zalobcom.



14. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP tak, Zze v spore
uspednému zalobcovi priznal vodi Zalovanym 1/, 2/ narok na nahradu trov konania v celom rozsahu s tym,
Ze o vyske tejto nahrady rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku vy3si sudny uradnik samostatnym
uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tohto rozsudku vydanému na z&klade uznania naroku nie je pripustné podat’ odvolanie okrem
podania odvolania z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia (§ 356
pism. a/ CSP).

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zdkona €.
233/1995 Z. z. Exekuény poriadok v zneni neskorSich predpisov.



