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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatela - diznika: Young and Rich s.r.o., so sidlom Pod Strafiou
338, 032 03 Liptovsky Jan, ICO: 47 593 199, v mene ktorého kona likvidator: Bratislavska konkurzna
a restrukturalizacna, k. s., so sidlom kancelarie M. R. Stefanika 7, 010 01 Zilina , ICO: 48 182 966, o
navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok diZnika, takto

rozhodol:

Konkurzné konanie voci diznikovi: Young and Rich s.r.0., so sidlom Pod Strariou 338, 032 03 Liptovsky
Jan, 1ICO: 47 593 199, pre nedostatok majetku zastavuije.

odovodnenie:

1. Dfia 26.08.2024 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatela - likvidatora diZnika, ktorym
sa domahal vyhlasenia konkurzu na majetok diznika. Svoj navrh odoévodnil tym, Ze dIZznik je v ipadku vo
forme prediZenia ako aj vo forme platobnej neschopnosti. Prilohu navrhu tvorila aj sprava o majetnosti
diznika, zmluvny prehfad. Likvidator tiez pripojil individualnu G&tovnu zavierku vyhotovenu za ucétovné
obdobie roku 2014 ako aj za rok 2022, a prostrednictvom likvidacnej uctovnej suvahy zaroven preukazal,
Ze ku dnu vstupu do likvidacie dlznik nedisponoval majetkom postacujucim na Uhradu preddavku.
PredloZenie zoznamu majetku a zoznamu zavazkov nahradil odkazom, Ze tieto su uloZené v Zbierke
listin.

2. Uznesenim €. k. 3K/17/2024 -56 zo dria 09.09.2024, zverejnenym v Obchodnom vestniku &. 178/2024
dnia 13.09.2024 (ucinky zverejnenia nastali v zmysle ustanovenia § 199 ods. 9 zékona ¢&. 7/2005 Z. z.
nasledujuci denf, t.j. 14.09.2024), rozhodol sud o za¢ati konkurzného konania voci dlznikovi.

3. Podla § 12 ods. 6 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a resStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v platnom zneni (dalej len ,ZKR"), ZKR, ak navrh na vyhldsenie konkurzu podéva
likvidator ustanoveny sudom zo zoznamu spravcoy, k navrhu na vyhlasenie konkurzu pripoji spravu o
majetnosti spolo¢nosti alebo nemajetnosti spoloénosti tak, ako by iSlo o zavere€nu spravu predbezného
spravcu podla osobitného predpisu. Za podanie spravy ma likvidator narok na odmenu rovnako ako
predbezny spravca.

4. Uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn.:26CbR/115/2022 - 24 zo dfia 27. 02. 2024 sud ustanovil
spolo¢nosti likvidatora: Bratislavska konkurzna a reStrukturalizacna, k. s., so sidlom kancelarie M.
R. Stefanika 7, 010 01 Zilina , ICO: 48 182 966, pricom spolo¢nost vstupila do likvidacie dha
21.07.2022. Likvidator spolu s navrhom na vyhlasenie konkurzu predlozil spravu o majetnosti/
nemajetnosti spolo€nosti, v ktorej uviedol, Zze spolo€nost nema majetok, ktory by postacoval aspon
na uhradu nakladov konkurzu (spolo&nost’ nedisponuje ani majetkom, ktory by postacoval na uhradu
preddavku na uhradu odmeny a vydavkov spravcu). Likvidator zistil, Ze dlznik spolo€nost nie je
vlastnikom Ziadneho nehnutelného majetku a zaroven, Zze Spolo€nost nebola vlastnikom Ziadneho
nehnutelného majetku ani v obdobi rokov 2019 az 2024. Spoloénost nemala a nema zriadeny ucet
majitela cennych papierov v evidencii podfa zakona &. 566/2001 Z. z. o cennych papieroch a investiénych



sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich pravnych predpisov. Spolo€nost
nie je evidovana ako vlastnik alebo ako drzitel motorového vozidla v informaénom systéme evidencie
motorovych vozidiel MV SR. Likvidator dalej zistil, Ze posledna odovzdana riadna uétovna zavierka
Spolo¢nosti je za rok 2014, pricom ma za to, Zze nemozno s urlitostou vychadzat z informacii a
udajov obsiahnutych v predmetnej uétovnej zavierke a to z dévodu, ze predmetna uctovna zavierka
je 10 rokov stara. Nedostatok aktualnych informacii a udajov o Spolo¢nosti znamena, Ze tato zavierka
nemusi poskytovat’ presny a relevantny obraz o su€asnom stave Spolo&nosti. Zameral sa aj na tie
pravne ukony, pri ktorych mozno odévodnene predpokladat ich odporovatelnost ako aj na pohladavku
zo zodpovednosti za nepodanie navrhu na vyhlasenie konkurzu v mene diZznika v€as. Vzhfadom na
skuto€nost, Ze mu ako likvidatorovi Spolo&nosti neboli zo strany konatelov Spolo€nosti odovzdané
Ziadne uctovné podklady ani iné dokumenty tykajuce sa Spolo€nosti, pri preskimavani majetkovych
pomerov Spolo¢nosti a teda aj odporovatefnych pravnych ukonov vychadzal vyluéne z poskytnutej
sucinnosti od vySSie uvedenych subjektov, pricom Spolo¢nost nie je a ani nebola vlastnikom Ziadneho
nehnutelného majetku, hnutelného majetku &i inych majetkovych hodnét. Vo vztahu ku preskimaniu
splnenia povinnosti konatelov Spolo¢nosti podat v mene Spolo€nosti Navrh na vyhlasenie konkurzu v€as
uviedol, Ze spolo&nost za obdobie roku 2014, podla poslednej odovzdanej u&tovnej zavierky vykazuje
kladné vlastné imanie vo vyske 5.000 Eur (na riadku 80 suvahy predmetnej uctovnej zavierky).

5. Podla § 18 ods. 2 ZKR, ak sa konkurzné konanie zacalo na zaklade navrhu likvidatora ustanoveného
sudom zo zoznamu spravcov, sud najneskér do piatich dni od za€atia konkurzného konania vyhlasi na
majetok diZznika konkurz alebo rozhodne o zastaveni konkurzného konania pre nedostatok majetku. Ak
sud vyhlasi konkurz, ustanovi ho za spravcu.

6. Podla § 9 ods. 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 665/2005 Z. z.,
ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaska®), sud
zastavi konkurzné konanie pre nedostatok majetku vedené podfa druhej &asti zdkona (§ 20 ods. 1

z&kona) vtedy, ak zisti, Ze majetok dlZnika nema hodnotu ani 6 500 eur.

7. Podla § 9 ods. 2 vyhlasky, hodnotu majetku sud posudi najma podla zoznamu majetku predloZzeného
diZznikom, vyjadrenia predbezného spravcu, pripadne dbkazov predloZzenych u€astnikmi konania. Pri
posudeni hodnoty majetku sa prihliada aj na hodnotu majetku, o ktory bol majetok diznika ukrateny v
dosledku pravnych ukonov, pri ktorych mozno odévodnene predpokladat’ ich odporovatelnost, podla
vyjadrenia predbezného spravcu, diznika, pripadne dékazov predloZzenych u€astnikmi konania.

8. Podla § 20 ods. 3 ZKR, uznesenie o zastaveni konkurzného konania pre nedostatok majetku sud
dorudi u€astnikom konkurzného konania. Proti uzneseniu je opravneny podat odvolanie kazdy veritel
diznika. Podanie odvolania veritefom, ktory nie je ucastnikom konkurzného konania, sa povazZuje za
pristupenie do konkurzného konania.

9. Vychadzajuc zo zisteni likvidatora a tiez z udajov vyplyvajucich z obsahu spisového materialu
sud konstatuje, Ze nie je splnena jedna z materialnych podmienok pre vyhlasenie konkurzu, ktorou
je existencia majetku dlznika potrebného na uhradu nakladov konkurzného konania (majetok dliZznika
nema hodnotu ani 6.500 eur), nakolko zo spravy o majetnostiinemajetnosti je zrejmé, Ze dlZnik
v suCasnosti nedisponuje majetkom v hodnote vy8Sej ako 6.500 eur. Zaroven sud uvadza, Ze zo
spravy o majetnosti/nemajetnosti likvidatora neboli zistené Ziadne odporovatelné pravne ukony, resp.
uspesnost odporovatelnosti. Na zaklade uvedeného rozhodol sud o zastaveni konkurzného konania pre
nedostatok majetku diznika v zmysle § 18 ods. 2 ZKR.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze podat’ odvolanie kazdy veritel diZnika, v lehote 15 dni odo dna jeho
doruéenia zverejnenim v Obchodnom vestniku, pisomne, prostrednictvom Okresného stdu Zilina ku
Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Za defi doru€enia sa povaZuje nasledujuci def po zverejneni tohto
uznesenia v Obchodnom vestniku, bez ohladu na iné spdsoby jeho dorucenia.



Odvolanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorudit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoru¢i sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné dorucenie podania
nevyzyva. Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom poéte rovnopisov s
prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a spisovu znaCku konania. Dalej je potrebné uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha.



