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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: Karol Baco,
datum narodenia: 22.07.1989, trvale bytom: Ceskosl.armady 1176/12, 040 01 Kosice; zastipeny
pravnym zastupcom: JUDr. Lenka Barto$ Almasiova, ICO: 50489691, Radlinského 20, 052 01 Spigska
Nova Ves; proti povinnému: 1./ E. Q., J.. XX. XX. XXXX, Y. G. Z. XXXX/XX, XXX XX N. J. I, 2./ F.. L.
Q., J.. XX, XX XXXX, Y. G XXX XX N. J. I., H. M. O. XX, XXX XX N. J. l., ako pravni nastupcovia po
neb. K. Q., J.. XX. XX. XXXX, J. Y. G. Z. XXXX/XX, XXX XX N.S. J. I, L.. XX. XX. XXXX, 3./ E. Q.,
Jo. XX, XX, XXXX, Y. G. Z.A. XXXXIXX, XXX XX N. J. |.; vedenej sidnym exekutorom: Mgr. Alexander
Semperger, sidlo exekutorského Gradu: Zizkova 6, 040 01 KoSice; pre vymozZenie istiny 7.631,55 eur s
prisludenstvom, rozhodujuc o navrhu na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného 1/ na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.

Il. Sud ziadnemu z ucéastnikov konania nahradu trov konania v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekicienepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dna
07.10.2017 domahal od povinnych vymozenia istiny 7.631,55 eur s prisluSenstvom, a to na zaklade
exekuéného titulu - Platobny rozkaz Okresného sudu SpiSska Nova Ves vydaného dfia 01.08.2017
pod sp. zn. 16C/31/2017-23, ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 05.10.2017 (dalej len
Lexekucény titul®).

2. Sud na zaklade predmetného Navrhu na vykonanie exekucie vydal dfia 23.10.2017 Poverenie na
vykonanie exekucie sp. zn. 54Ek/152/2017 (dalej len ,Poverenie na vykonanie exekucie“) sudnemu
exekutorovi Mgr. Alexander Semperger, sidlo exekUtorského uradu: Zizkova 6, 040 01 Kosice, ktory
exekuciu vedie pod sp. zn. 245EX 73/17.

3. Dfia 18.03.2021 dorudil sudny exekutor Okresnému sudu Banskéa Bystrica podanie, v ktorom zaslal
sudu navrhu povinného na zastavenie exekucie a vyjadrenie opravneného.

4. V Navrhu na zastavenie exekucie povinny 1/ Ziada o zastavenie exekucie z dévodu, Zze exekuény
titul bol napadnuty navrhom na obnovu konania, a je pravdepodobné, Ze sa navrhu na obnovu konania
vyhovie, a vzhladom k uvedenému je povinny 1/ toho ndzoru, Ze mozno oCakavat, Ze exekucia bude
zastavena.

5. Vo vyjadreni opravneného opravneny oznamuje, Ze s navrhom povinného na zastavenie exekucie
nesuhlasi a Ziada, aby sa v exekucii pokracovalo. Opravneny vo svojom vyjadreni uvadza, Ze z informacii
podanych informacnou kancelariou Okresného sudu SpiSska Nova Ves diia 02.03.2021 vyplyva, Ze
doposial sud od povinnej neeviduje podanu Zalobu na obnovu konania, a samotna povinna taktiez



nepreukazala podanie Zaloby na obnovu konania. Opravneny dalej uvadza, Ze lehota na podanie Zaloby
na obnovu konania uplynula dfia 05.10.2020, a akakolvek Zaloba na obnovu konania povinnej podanu
po lehote 05.10.2020 sud odmietne ako podanu oneskorene.

6. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni uvadza, Ze exekuéné konanie je vedené na zaklade exekuéného
titulu, ktory je pravoplatny a vykonatelny a nedoSlo k jeho zruSeniu, a navrh na zastavenie exekucie
neobsahuje Ziadne skuto€nosti, ktoré by odbdvodrnovali zastavenie exeklcie v zmysle ustanoveni
Exeku€ného poriadku, a z uvedeného dévodu navrhuje navrh na zastavenie exekucie zamietnut.

7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podfa § 611 ods. 1 Exeku&ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

11. Podla § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku, na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

12. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

13. Podla § 45 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

14. Podfa § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekucné konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na
vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

15. Exekuény sud v konani o navrhu povinného 1/ na zastavenie exekucie skuma opravnenost a
dévodnost zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu
zacatia exeku€ného konania, t.j. moment doru€enia navrhu na vykonanie exekucie. Dokazné bremeno
ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory navrh
na zastavenie exekucie podal.

16. V zmysle citovaného § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku je exekuénym titulom vykonatefné
rozhodnutie sudu ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok. V exekuénom
konani vychadza sud z pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia sudu - exekué&ného titulu, nakofko v
ramci exeku€ného konania sa vykonava to, €o bolo judikované v konana nachadzacom. Exekucny sud je



viazany rozhodnutim vo veci samej ktoré zaklada pravo opravneného a povinnost povinného na splnenie
urcitej povinnosti a nenahradza a nemd6ze nahradzat sud v zakladom konani v jeho rozhodovace;j
ginnosti.

17. Kazdy exekucny titul sa vyznac&uje formalnou i materidlnou pravoplatnostou. Formalna pravoplatnost
vykondvaného rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie uz nie je preskumatelné riadnymi opravnymi
prostriedkami, resp. Ze Ziadne opravné prostriedky uz nemaju odkladny ucinok. Materialna pravoplatnost
rozhodnutia vyjadruje, Ze medzi u€astnikmi, na ktorych sa pravoplatnost vztahuje, sa nastolil kvalitativhe
novy pravny vztah v podobe judikovaného naroku, o ktorom nemozno znova konat a ktory je zavazny
medzi u€astnikmi a voci v8etkym organom. Formalna pravoplatnost sa povazuje za bezvynimo¢nu,
¢o znamenad, Ze rozhodnutie bud je alebo nie je napadnutelné opravnymi prostriedkami, materialna
pravoplatnost’ sa vyznacuje vacsou flexibilitou. Exeku€nym titulom, ktory méze exekuc€ny sud preskumat’
po hmotnopravnej stranke, teda aj z materialne pravoplatnosti je rozhodcovsky rozsudok a notarska
zdpisnica. Ostatné exekuéné tituly moze exekucny sud skumat len z formalnej stranky.

18. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie a navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v ¢ase od za€atia exekuéného konania, t. j. diom
v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru€eny sudu. Povinny nemdze v navrhu na zastavenie
exekucie namietat skuto€nosti, ktoré vznikli pred vydanim exeku€ného titulu. Tieto skuto€nosti mal
namietat v konani zakladnom a ak tak opomenul, nie je mu poskytnutd ochrana v exeku¢nom konani.

19. Vo vykondvacom konani musi sud vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym
titulom, pretoZe len vykonava to, o ¢om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v
zdkladnom konani a v jeho rozhodovacej Cinnosti. Exeku€ny sud je viazany rozhodnutim vo veci
samej, ktoré je vykonavané a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie urcitej povinnosti vodi
tam oznaCenému subjektu a preto exeku€énému sudu neprislicha ¢okolvek menit’ na tomto rozhodnuti,
pripadne ho akokolvek preskumavat.

20. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a priloZzenymi prilohami
mal za preukazané, Ze ku driu zac€atia exekucie si povinny 1/ povinnosti uvedené vo vyroku exekuéného
titulu nesplnil, v zmysle pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu. Z uvedeného vyplyva, Ze
exekucia a aj exeku€né konanie sa za¢ali ddvodne. Poverenie na vykonanie exekucie tak bolo vydané na
podklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, v sulade s § 45 ods. 1 a § 48 Exekuéného
poriadku.

21. Kazdy, voci ktorému bolo vydané riadne, pravoplatné a vykonatefné rozhodnutie sudu, je povinny
ho reSpektovat’ a v sulade s vyrokom v iom obsiahnutom sa tak spravat, pod hrozbou exekucie tak, ako
o tom bol, v exeku€nom titule, pouceny i samotny povinny. Pokial povinnost’ ulozend exekuénym titulom
povinny dobrovolne nesplnil, ma opravneny pravo, v sulade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky,
toto plnenie vynutit prostrednictvo sidneho exekutora, a to podanim navrhu na vykonanie exekucie.

22. Dévodom podania navrhu na zastavenie exekucie povinnym 1/ je, Ze podal navrh na obnovu
konania proti exekuénému titulu Platobny rozkaz Okresného sudu SpiSska Nova Ves vydaného dha
01.08.2017 pod sp. zn. 16C/31/2017-23. Sud k predmetnému uvadza, Ze samotné podanie navrhu
na obnovu konania proti exekuénému titulu nie je pravnou skuto€nostou, ktora by mohla mat za
nasledok zastavenie exekucie. Podanie navrhu na obnovu konania nema Ziaden vplyv na pravoplatnost
a vykonatelnost’ predloZzeného exekuéného titulu (k tomu porovnaj znenie ust. § 444 CSP). Institutu
Zaloby na obnovu konania zakon nepriznava Ziadne ucinky vo vztahu k napadnutému rozhodnutiu a to
az do Casu, kym o filom sud nerozhodne. Samotné podanie Zaloby na obnovu konania nepreukazuje
ani zanik resp. neexistenciu hmotného prava, ktoré bolo opravnenému priznané exekuénym titulom.
Dévodom pre zastavenie exekucie potom neméze byt bez dalSieho podanie Zaloby na obnovu konania
proti exekuénému titulu, kedZe podanie takéhoto navrhu zo zdkona nema Ziadne uc€inky vo vztahu k
pravoplatnosti a vykonatefnosti exekuéného titulu a ani exekuény sid sam neméze prezumovat vysledok
tohto konania (zruSenie exekuéného titulu) v podobe zastavenia exekucie. Sud pri posudeni daného
pripadu vychadzal z postulatu, Ze skuto€nost zakladajuca nepripustnost’ exekucie je taka okolnost,
ktora definitivne a trvale brani vykonu exekucie na podklade konkrétneho exekuéného titulu. Pokiaf
ma potom opravneny k dispozicii vykonatelny rozsudok, ktory nebol v predpisanom konani zruseny, je
opravneny domahat’ sa aj jeho nuteného vykonu. Opaény vyklad by bol v rozpore s primarnym ucelom



exekuéného konania, ktorym je rychle a efektivne uspokojenie judikovaného naroku opravneného. V
tomto smere sud tieZ poukazuje na skutoCnost, Ze zakon sice chrani zaujmy povinného, nesmie viak
zaroven ani zanedbavat’ zaujmy opravneného, pretoZe v jeho prospech uz bola exekucia nariadena a
opravneny ma pravo zZiadat, aby v nej bolo pokracované, a aby sa uspokojenie jeho naroku neoddalovalo
(pozri Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. lll. US 60/04). Spory a iné pravne veci su
prejednavané a rozhodované pred (k tomu povolanymi) sudmi v obianskom sidnom konani, a to
v tzv. nachadzacom (zakladnom) konani. Ak je su€astou tohto rozhodnutia uloZzenie povinnosti, nas
pravny poriadok predpoklada, Ze jej adresat si ju vo&i osobe opravnenej splni dobrovolne, v lehote
a spdsobom ustanovenym v rozhodnuti sudu. Institat nateného vykonu takéhoto rozhodnutia mozno
uplatnit’ vtedy, ked nie je zo strany povinného opravnenému poskytnuté judikované plnenie riadne a
v€as, teda v stanovenej vyske a lehote. Z ust. § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku jednoznacne vyplyva,
Ze exekuciu mozno vykonat' na navrh toho, kto je opravneny poZadovat plnenie z exekuéného titulu
preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekulny titul uklada. Pokial si potom povinny svoju
judikovanu povinnost voéi opravnenému nesplnil, opravneny ma zakonom priznani moznost’ domahat
sa nuteného vykonu takéhoto rozhodnutia. Sud pri posudzovani tohto pripadu vychadzal zo samotného
ucelu vykonavacieho konania, ktorého je zaistit ochranu prava toho, komu takéto pravo bolo priznané
vykonatelnym exekuénym titulom. V pripade zruSenia exeku€ného titulu dovolacim sidom méze povinny
opatovne podat navrh na zastavenie exekucie.

23. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie vychadzal z vy$Sie citovaného
ustanovenia zakona, u ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia
v fiom byt uvedené vietky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku diu podania navrhu uplatnit. Povinny
musi uviest okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekué&ného titulu spésobili zanik vymahaného naroku,
zruSenie exekuc€ného titulu alebo iné skutonosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania. S ohfadom na
vietky vysSie uvedené skutognosti musi sud konstatovat, Ze povinny 1/ nepredlozil relevantny dékaz na
z&klade ktorého, by exekucia proti nemu vedena mohla byt zastavena. Sud konstatuje, Ze opravneny
sa v exeku¢nom konani domaha len toho, €o mu priznava pravoplatny a vykonatelny exekuény titul.
Sud dospel k zaveru, Ze nie su splnené zakonné podmienky na to, aby vo veci mohlo byt vydané
rozhodnutie o zastaveni exekucie, a preto navrh povinného 1/ na zastavenie exekucie v zmysle § 61|
ods. 3 Exeku€ného poriadku zamietol. (l. vyrok).

24. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

25. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

26. Podla § 199d ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

27. Nakolko si Ziadny z ucastnikov konania ndhradu trov konania v suvislosti s navrhom povinného

na zastavenie exekucie neuplatnil, sud rozhodol tak, ze ziadnemu z U€astnikov konania nahradu trov
konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie nepriznal. (Il. vyrok).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



