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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Viery Zolakovej a &lenov
senatu JUDr. Milana Majernika a JUDr. Andreja Radomského, v pravnej veci zalobkyne: T.. Y. L., B..
XXXXXXXX, X. T. XXX, XXX XX T., pravne zastupenej JUDr. Peter Pompa advokat | advokatska
kancelaria, s. r. 0., ICO: 50 491 199, so sidlom Na letisko 100, 058 01 Poprad, proti Zalovanému:
Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, ICO: 00 151 866, so sidlom Pribinova 2, 811 09 Bratislava,
o nahradu mzdy, o odvolani Zalovaného proti opravnému uzneseniu Okresného sudu Poprad, €. k.
17Cpr/24/2017-245 zo 6. novembra 2020 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie sudu prvej inStancie.
odovodnenie:

1. Okresny sud Poprad (dalej len ,sud prvej inStancie®) napadnutym opravnym uznesenim opravil
zahlavie uznesenia Okresného sudu Poprad, €. k. 17Cpr/24/2017 z 26. septembra 2019 tak, ze
oznacenie Zzalovaného spravne znie: ,Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, so sidlom Pribinova 2,
812 72 Bratislava“.

2. Vyrok odévodnil tym, Ze v zahlavi uznesenia, €. k. 17Cpr/24/2017-242 z 26. septembra 2019 uviedol
oznadenie Zalovaného: ,Spojena $kola, Kpt. Nalepku 122, 087 01 Giraltovce, ICO: 42 085 403“, hoci
spravne malo zniet' ,Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, so sidlom Pribinova 2, 812 72 Bratislava®“.
V dosledku toho opravil zahlavie uznesenia tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

3. Proti tomuto opravnému uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalovany. Namietal,
ze nedorucenie uznesenia Okresného sudu Poprad, €. k. 17Cpr/24/2017-242 z 26. septembra 2019
nemozno povazovat za chybu v pisani a tito vadu konania nemozno zhojit vydanim opravného
uznesenia. Mal za to, Ze ak mu uznesenie Okresného sudu Poprad, €. k. 17Cpr/24/2017-242 z
26. septembra 2019 nebolo doruené, nemohlo nadobudnut’ pravoplatnost a nemohla mu vzniknat
povinnost’ uhradit’ Zalobkyni trovy konania.

4. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud v ramci kompetencii vyplyvajucich z ustanoveni § 34 zakona
€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), preskimal napadnuté uznesenie sudu prvej
inStancie podla zasad uvedenych v ustanoveni § 379 CSP bez nariadenia pojednavania, prejednal vec
v medziach, v ktorych sa odvolatel domahal jej preskimania a su¢asne viazany odvolacimi dévodmi
v zmysle ustanoveni § 380 CSP a nasl. dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovaného nie je dévodné a
rozhodnutie sudu prvej inStancie je potrebné ako vecne spravne potvrdit.

5. Podla § 387 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie potvrdi, ak je vo vyroku vecne
spravne.



Podla § 387 ods. 2 CSP, ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoZrfiuje s odévodnenim napadnutého
rozhodnutia, méze sa v odévodneni obmedzit len na skonstatovanie spravnosti dévodov napadnutého
rozhodnutia, pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia dalSie dévody.

6. Odvolaci sud v odvolacom konani posudil relevantnost konkrétnych odvolacich dévodov v kontexte
s namietanym nespravnym pravnym posudenim, to, &i sud prvej inStancie na zisteny skutkovy stav
spravne, v Uplnosti, aplikoval prisludné pravne predpisy, i riadne svoje rozhodnutie odévodnil, to vSetko
s prihliadnutim na to, Ze v odévodneni rozhodnutia nemusi byt dana odpoved na kazdu namietku alebo
argument v opravnom prostriedku, ale iba na tie, ktoré maju rozhodujuci vyznam pre rozhodnutie o
odvolani (Ustavny sud Slovenskej republiky 1. US 78/05).

7. Podla § 224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

8. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze sud prvej inStancie v zahlavi uznesenia, €. k. 17Cpr/24/2017-242 z 26.
septembra 2019 oznadil ako Zalovanu pravnu predchodkyfiu Zalovaného aj napriek tomu, Ze Krajsky
sud v PreSove uznesenim, &. k. 11CoPr/3/2018-201 zo 14. februara 2019 rozhodol, Ze v konani bude
pokracovat s pravnym nastupcom Spojenej koly, Kpt. Nalepku 122, 087 01 Giraltovce, ICO: 42 085 403,
a to s Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky, so sidlom Pribinova 2, 812 72 Bratislava. Uznesenie,
€. k. 17Cpr/24/2017-242 z 26. septembra 2019 bolo 5. novembra 2019 doru€ené pravnej predchodkyni
Zalovaného, av3ak 23. novembra 2020 bolo toto uznesenie, rovnako ako rozsudok Krajského sudu v
PreSove vydany v tejto veci, doru¢ené Zalovanému. Odvolanie Zalovaného bolo doru¢ené sudu prve;j
inStancie 24. novembra 2020.

9. Vzhladom na tieto skuto&nosti ma odvolaci sud za to, Ze oznac&enie pravnej predchodkyne Zalovaného
ako Zalovanej v zahlavi predmetného uznesenia je zrejmou nespravnostou, a preto sud prvej indtancie
postupoval spravne, ked toto svoje pochybenie napravil vydanim opravného uznesenia.

10. Pokial Zalovany namietal, Ze uznesenie, ¢. k. 17Cpr/24/2017-242 z 26. septembra 2019 mu nebolo
doruc¢ené, tato jeho namietka je uz v &ase rozhodovania odvolacieho sudu o odvolani irelevantna, kedze
sud prvej inStancie, eSte pred doruenim odvolania Zalovaného dorudil Zalovanému vysSie uvedené
uznesenie, ako aj rozsudok Krajského sudu v PreSove vydany v tejto veci.

11. Na zaklade uvedenych skutocnosti povazuje odvolaci sud odvolanie Zalovaného za nedévodné a
vzhladom na uvadzané dévody odvolaci sud postupom vyplyvajucim z ustanovenia § 387 ods. 1, 2 CSP
napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie ako vecne spravne potvrdil.

12. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 odsek 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 odsek 2 CSP v dovolacom konani zastipeny
advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 odsek 1 CSP).
V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



