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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

sp. zn. 7T/23/2024 .
Samosudca Okresného sudu Liptovsky Mikulas JUDr. Branislav KLUKOS vydava podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku

rozhodol:
sp. zn. 7T/23/2024
Obvineny
A. B., nar. XX XX.XXXX v Martine, trvale bytom: C. XXXX/X, XXX XX
C.,D. A

uznava sa za vinného, Ze

hoci je podla § 62 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. a podla rozsudku Okresného stidu Ruzomberok ¢&.k.
10P/10/2022-107 zo dfia 02.03.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dna 12.04.2023 a vykonatelnost
v Casti ur€enia vyzivného dna 27.03.2023 a v Casti zameSkaného vyzivného dnha 12.04.2023, povinny
prispievat’ na vyzivu svojho maloletého syna A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, A., vyzivnym
pocnuc diiom 22.04.2022 vo vySke 180,- eur mesacne do kazdého 20. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky maloletého a za obdobie od 01.01.2019 do 21.04.2022 vo vyske minimalneho vyzivného na
zaklade posudenia predbeznej otazky pre uUcely trestného konania v zmysle § 7 ods. 1 Trestného
poriadku, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost neplnil v Ruzomberku, ani vSade tam, kde sa zdrziaval,
za obdobie od 01.01.2019 doposial a inym spésobom na vyzivu mal. syna A. B. neprispel, ¢im takto do
25.04.2024 dlhuje na vyzivnom k rukam matky E. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom A., C. XXXX/XX, sumu
5.485,70 eur, pricom bol zamestnany na zaklade dohdd o pracovnej €innosti v spolo¢nosti Adrokov,
s.r.o., Rybna 26, Biely Kostol, okr. Trnava v obdobi od 05.12.2019 do 31.03.2022, za ktoru €innost
dosiahol celkovy &isty prijem 811,68 eur; do januara 2024 il v Ceskej republike, kde neméa vedeny
Ziaden druh pobytu a v sledovanom obdobi ho Ceska sprava socialneho zabezpe&enia neevidovala ako
zamestnanca, v sledovanom obdobi nebol a ani aktualne nie je vedeny v evidencii prislusného Uradu
prace v Slovenskej republike, nebol poberatelom pomoci v hmotnej nudzi, Statnych davok ani davky v
nezamestnanosti, o poskytnutie financnej podpory ako osoba odkazana na socialnu pomoc nepoziadal,
pocas sledovaného obdobia ziskal prijem do 1.000,- eur mesacne aj prilezitostnymi brigadami a pracami
a podla jeho vyjadrenia je jeho Cisty mesacény prijem 1.000,- eur, v Slovenskej republike sa vedu vodi
nemu celkom tri exeku¢né konania, jedno z nich o vymoZzenie dizného a bezného vyzivného na mal.
syna A. B., pri vSetkych exekuénych konaniach vedenych v Slovenskej republike sa doposial nepodarilo
vyméct Ziadne plnenie, je vo&i nemu vedené exekuéné konanie v Ceskej republike, v ktorom bola za
obdobie od 15.02.2019 do 15.10.2021 od neho vymozena suma 129.400,- CZK (cca. 5.112,63 eur) a
fajci elektronické cigarety,



teda

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov Uumyselne neplnil zakonnu vyZivovaciu povinnost
vyzivovat iného a taky ¢in spachal zavaznejSim spdsobom konania — po dIh8i ¢as,

¢im spachal

- precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje

podla § 207 ods. 3 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I)
Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov, vykon ktorého sud podla
§ 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona podmieneCne odklada a podfa § 50 ods. 2 Trestného zakona
ur€uje skusobnu dobu na 2 (dva) roky.

Poucenie:

sp. zn. 7T/23/2024

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny
md&zZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody. PoSkodeny méze
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osdb,
uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u precinov uvedenych v § 211 Trestného poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

V zmysle § 86 ods.1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere€nu poradu.



