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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica samosudcom JUDr. Ladislavom Blaskom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak.
€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

trestnyrozkaz:

Obvineni
G. N., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom G., adresa na dorucovanie
pisomnosti: G., R. XXXX/XX, na slobode,

R. 1., nar. XX XX.XXXX v G., trvale bytom G., adresa na doruc¢ovanie
pisomnosti: G., C. X. XXXX/XXX, na slobode,

rozhodol:

sa uznavaju za vinnych, Ze

obvinena R. I.A. po predchadzajucej vzajomnej dohode s obvinenym G. N. diia 27.08.2023 v &ase
do 22.15 hod. prostrednictvom socialnej siete pokec.sk vystupujuca pod prezyvkou H. elektronicky
komunikovala s poskodenym I. M. a dohodla si s nim sexualny styk za finan&ni odmenu 50,- €, ktory
sa mal uskuto&nit v Senici gast Cacov na ulici X. K. XXXX/X v dome pogkodenych manzelov V.. C. M.
nar. XX XX.XXXX a V.K.. Z. M. nar. XX.XX.XXXX, obaja trvalé bytom X. K. XXXX/X, G., priom v Case
0 22.15 hod. obvineni R. I. a G. N. prisli k uvedenému domu, v ktorom v tom €ase bol uz poskodeny I.
M., ktory obvinenej otvoril za u¢elom dohodnutého sexualneho styku a povedal jej, ze ma len 20,- € Eur,
naco obvinena R. I. iSla za obvinenym G. N. a povedala mu, ze za 20,- € s poSkodenym nebude mat’
sexualny styk, na to jej G. N. odvetil, Ze on to vybavi, tak aby s poSkodenym obvinena R. |. nemusela
mat’ sexualny styk a nasledne obvinena R. |. zabuchala na vchodové dvere, priCom obvineny G. N. stal
zboku dveri a ked poskodeny I. M. dvere otvoril, tak zbadal obvineného G. N. a snazil sa dvere zatvorit,
ale obvineny G. N. dvere s poskodenym pretlail a vstupil neopravnene do domu, pri€om spolocne s nim
vstupila do domu aj obvinena R. |., nasledne obvineny G. N. rukami zatlacil poSkodeného I. M. k stene
a pytal sa ho, pre€o chce dat obvinenej R. I. len 20,- € a kri¢al na neho kde ma peniaze a ked zbadal
na stole penazenku poskodeného, tak ju otvoril a zobral z nej finanénu hotovost najmenej 35,-
€ a pytal sa poskodeného kde ma viac penazi, ked poSkodeny I. M. povedal, Ze ide zavolat policiu, tak
obvineny G. N. chytil rukami poSkodeného pod krk a pritlaCil ho ku stene, nasledne obvineni G. N. s
peniazmi a R. |. utiekli z domu na ulicu a peniaze minuli pre vlastnu potrebu, ¢im poSkodenému I. M.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. XXX spdsobili Skodu vo vyske 35,- €,

teda

obvineny G. N. a obvinena R. I.
spolo¢nym konanim proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci,



obvineny G. N.
neopravnene vnikol do obydlia iného a neopravnene tam zotrval,

¢im spachali

obvineny G. N. a obvinena R. I.
zlo€in lupeze spolupachatelstvom podfa § 20 k § 188 ods. 1 Trestného zakona,

obvineny G. N.
precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zékona.

Za to im uklada

G.N.

podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona, §
41 ods. 2 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zdkona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zékona, § 36
pism. I) Trestného zékona suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu
odniatia slobody podmienecne odklada a zaroven uklada proba&ny dohlad nad spravanim obvineného
v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu na 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona sud obvinenému uklada povinnost' spoc€ivajucu v prikaze
v skuSobnej dobe sa zamestnat  alebo uchadzat sa preukazatefne 0 zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste odiatia slobody vo vymere 4
(Styri) mesiace s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu 1 (jeden) rok ulozeny mu skorSim trestnym
rozkazom Okresného sudu Senica sp. zn. 0T/10/2024 zo dia 19.01.2024, pravoplatnym dria 01.02.2024,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Henriete Malarikovej

podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. |)
Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu
odnatia slobody podmieneéne odklada a zaroven uklada probacny dohfad nad spravanim obvinenej v
skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona sud obvinenej uklada povinnost' spoc€ivajucu v prikaze v
skusobnej dobe sa zamestnat alebo uchadzat' sa preukazatelne 0 zamestnanie.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenym G. N.Y. a R. I. uklada povinnost spolo¢ne a

nerozdielne nahradit poSkodenému I. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. XXX sp6sobenu $kodu vo
vyske 30,- eur.

Poucenie:



Proti tomuto trestnému rozkazu modze podat’ odpor do 8 dni od jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré
sU opravnené v jeho prospech podat odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podlfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obZaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 ( § 355 ods. 3 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom ( § 355 ods. 2 Tr. por.).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 ods. 10 Tr. por.).

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zadkon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(driom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny
sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania
sa prava podat’ odpor).



