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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: S. G., nar. XX.XX.XXXX a
V. G., nar. XX.XX.XXXX, obaja umiestneni v Reedukacnom centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja pre
maloleté matky s detmi, DuchnoviCova 506, Medzilaborce, t.€. u matky, zast. koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny KoSice, Staniéné namestie 9, Kosice, deti roditov: X. G., nar.
XX.XX.XXXX, trvale bytom H. - X. F., t.&. N.O. J. Z. Q. X. a otec neuvedeny, v konani o navrhu Uradu
prace, socialnych veci a rodiny KoSice, Stani¢né namestie 9, KoSice na zverenie maloletych do osobne;j
starostlivosti matky, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie:

Docasne, do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej, zveruje maloleté deti S. G., nar. XX XX.XXXX a
V. G., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky X. G., nar. XX.XX.XXXX.

odovodnenie:

1. Pisomnym podanim, doruéenym Okresnému sudu KoSice Il diia 17P/79/2021 navrhovatefl Ziadal sud,
aby neodkladnym opatrenim do&asne zru$il istavnu starostlivost maloletému S. G., nar. XX. XX.XXXX a
maloletej V. G., nar. XX. XX.XXXX a zveril ich do vychovy a starostlivosti matky. Zarover podal aj navrh
na konanie vo veci samej na zruSenie Ustavnej starostlivosti maloletym detom a ich zverenie do osobne;j
starostlivosti matky.

2. Urad préace, socialnych veci a rodiny Kosice /dalej len urad/ svoj navrh odévodnil tym, Ze matka sa
so synom S. zdrZiavala v H. nelegalnej osade X., situovanej na N. J. Z.. Matka dietata v Skolskom roku
2017/18 bola zaradena do evidencie Ziakov N. L. koly H., W.. A. C.. X ako Ziatka X. roénika, kde si
plnila 9. rok povinnej 8kolskej dochadzky. Z dévodu jej diagnostikovanej gravidity zaciatkom aktualneho
Skolského roka, bola po odporu€ani prisluSnej odbornej ambulancie spominanou Skolou zaradena do
individualneho vzdelavania, v zmysle pritomnosti na vyu€ovani v rozsahu 2 hodin tyZdenne. Maloleté
X. sa v8ak vyu€ovania bez uvedenia objektivnych dévodov nezuc€astfiovala. Od septembra 2017 do
konca maja 2018 vymeskala XXX neospravedinenych vyu€ovacich hodin. V ramci osobného rozhovoru
tunajsiemu Uradu uviedla, Ze biologickym otcom syna je E. S., nar. X.XX.XXXX, trv. bytom H.F., W.. A. C..
XX. S druhom a maloletym S. byvali v domacnosti jeho rodiov nachadzajucej sa v koSickej nelegalnej
osade X. L. Q. U.Y.J.N. J. Z., kde mali k dispozicii na uzivanie 1 miestnost. Obydlie bolo elektrifikované
a v Case zimnej sezdny vykurované pieckou na tuhé palivo. Podlahy su tvorené udupanou hlinou, pokryté
kobercami. V obydli su pritomni aj rodi¢ia oznatovaného biologického otca maloletého S., E. N., nar.
XXX XXXX a G. N., nar. XX.X.XXXX, ktori vykonavaju aj osobnu starostlivost o dve maloleté deti.
Menovani akceptovali rozhodnutie maloletej X. stabilne sa zdrziavat' v ich doméacnosti, nakofko maju
vedomost, Ze pomery v jej povodnej rodine su neprijatelné. Zakonni zastupcovia sa o prospievanie
maloletej nezaujimali. Malolety S.Q. sa po¢nuc narodenim nachadzal v celodennej osobnej starostlivosti
maloletej matky, ktorou bol kratkodobo dojéeny. V obdobi od 19.3.2018 do 23.3.2018 bol pre nahle
zhorSeny zdravotny stav bol prijaty z podnetu ambulancie véeobecného lekara pre deti a dorast S.. S. K.
na hospitalizdciu v Detskej fakultnej nemocnici v KoSiciach. Absolvoval povinné oCkovania a pravidelne



sa zucastfioval terminovanych poradni. Potreby dietata a aj maloletej matky zabezpecovali pribuzni
oznacovaného biologického otca E. S.. Maloleta matka svoj vykon povinnej 8kolskej dochadzky oznadila
za nemozny nakolko zabezpe&ovala maloletému synovi celodennu osobnu starostlivost. Vzhfadom k
uvedenym skuto€nostiam urad podal na Okresny sud KoSice Il navrhy vo veci neodkladnych opatreni a
uloZenia vychovnych opatreni u maloletej matky X. G. a taktieZ u jej maloletého syna S. G.. Uznesenim
Okresného sudu Kosice Il sp. zn 14P/118/2018 zo dna 26.6.2018, sud zveril maloletd X. G. do
doCasnej starostlivosti Reedukacného centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi DuchnoviCova
506 Medzilaborce. Uznesenim Okresného sudu KoSice Il sp. zn 14P/116/2018 zo dria 25.6.2018, sud
zveril maloletého S. G. do doCasnej starostlivosti Reedukaéného centra sv. Nikolaja pre maloleté matky
s detmi Duchnovi¢ova 506 Medzilaborce. Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il, sp. zn. 14P/116/2018
zo dia 6.9.2019, pravoplatnym dria 10.10.2019 bola maloletému nariadena ustavna starostlivost v
Reedukacnom centre sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Duchnovi¢ova 506 Medzilaborce. Malolety
S. bol so svojou maloletou matkou umiestneny do reedukaéného centra dia 11.7.2018. Dna 23.1.2019,
bolo tunajSiemu Uradu prostrednictvom pisomnej komunikacie oznamené Reedukaénym centrom sv.
Nikolaja pre maloleté matky s detmi Medzilaborce narodenie maloletej V.. Uznesenim Okresného sudu
KosSice Il, sp. zn 19P/17/2019 zo dria 30.1.2019 bola maloleta V. G., nar. XX.X.XXXX doCasne zverena
do starostlivosti Reedukaéného centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Duchnovi€ova 506
Medzilaborce a nasledne rozsudkom Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 19P/17/2019 zo dia13.12.2019,
pravoplatnym. 29.2.2019 bola maloletej nariadena ustavna starostlivost v Reedukaénom centre sv.
Nikolaja pre maloleté matky s detmi Duchnovi€ova 506 Medzilaborce. Z poslednej spravy reedukaéného
centra zo dia 7.6.2021 vyplyva, Ze obe maloleté deti sa na podmienky reedukacného centra adaptovali
bez problémov. Mal. S. prospieva primerane veku. Postupne si osvojuje hygienické navyky. Matka ho
uc€i a podporuje k samostatnosti pri stravovani aj hygienickych navykoch. Malolety dokaze zrozumitelne
rozpravat. Je to zva€Sa usmievavé a veselé dieta. V kolektive je oblubeny. Pozitivny a silny citovy vztah
ma s matkou aj s mladSou sestrou V.. Mal. V. prospieva primerane veku. Je kfimena tuhou stravou ktoru
jej pripravuje matka. Je to spokojné dieta. Oblubuje spolo&nost’ svojho starSieho brata. Pozitivny a silny
vztah mé s matkou a so star8im bratom. Starostlivost matky o maloleté deti je na velmi dobrej urovni. S
rolou matky je plne stotoZznena. Vie sa postarat o seba aj o svoje deti. Dokaze pripravit rézne jedla. X.
G. sa chce svedomito starat’ o svoje deti ako sa to naucila v reedukacnom centre. Vzhfadom na vy3Sie
uvedené skutocnosti Reedukacné centrum sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Duchnovi¢ova 506
Medzilaborce konstatuje, Ze matka X.U. G. je pripravend starat sa o svoje maloleté deti aj v domacom
prostredi. VSetky nadobudnuté vedomosti a zru€nosti bude méct vyuzit' a stat' sa zodpovednou matkou
aj mimo zariadenia. Medzi matkou a maloletymi detmi je vybudovana silna citova vazba a podla slov
matky sa bude snazit' byt dobrym rodi€¢om a vzorom pre svoje deti. Dfia XX.X.XXXX matka maloletych
deti dovfSila pInoletost a z uvedeného dévodu ustavna starostlivost bola ukonéena. Maloletym detom bol
umozneny hostovsky pobyt vzhfadom na ich silnu citovd vazbu k matke. Matka po dosiahnuti plnoletosti
odiSla byvat do Zariadenia nudzového byvania, M. X H., kde sa zdrziavala do konca aprila 2021. V
suCasnosti sa matka spolu s maloletymi detmi zdrZiava v domacnosti jej druha a fiou ozna¢ovaného
biologickym otcom oboch deti E. S., nar. X.XX.XXXX, trv. bytom H., W.. A. C.. XX, ktory sa zdrZiava
v domacnosti svojich rodiCov nachadzajucej sa v koSickej nelegalnej osade X., L. Q. U. Y. J. N. J. Z..
Menovani ziju v svojpomocne postavenom obydli, pozostavajucom zo 4 menSich miestnosti, kuchyne
a prisluSenstva, v ramci ktorého maju matka s maloletymi detmi a spominanym druhom na uzivanie 1
miestnost. V obydli su pritomni aj rodi¢ia oznaovaného biologického otca maloletych deti, E. N. a G. N..
Menovani akceptuju rozhodnutie X. G. stabilne sa zdrziavat v ich doméacnosti spolu s maloletymi detmi.

3. UPSVaR Kosice vykonava v rodine pravidelne terénnu sociélnu pracu a sleduje starostlivost matky o
maloleté deti. Matka X. G. v ramci rozhovoru uviedla, Ze o svoje maloleté deti ma naliehavy zaujem sa
starat. Maloleté deti, su na fiu silne citovo naviazané, ak sa od nich vzdiali tak pla¢u a st zvyknuté s fiou
zaspavat. Velmi svoje deti [Ubi a nevie si bez nich predstavit Zivot. Dalej matka uvadza, Ze biologickym
otcom mal. deti je jej druh S. E., ktory jej s vychovou deti pomaha. TaktieZ je jej nApomocna cela jeho
rodina. V najblizSej dobe planuje otcovstvo k maloletym detom priznat. Tunajsi Urad rodinu zaradil do
programu vykonavania odbornych metéd na Upravu rodinnych a socialnych pomerov realizovaného
Centrom pre deti a rodiny O.. V zaujme maloletych deti je aby vyrastali v rodinnom prostredi. Reedukaéné
centrum sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Duchnovi¢ova 506 Medzilaborce je zariadenie urené
len na pobyt maloletych matiek a ich deti. Matka X. G. v uvedenom centre ukoncila pobyt z dévodu
nadobudnutia plnoletosti a mal. detom uvedené centrum umoznilo u matky kratkodoby hostovsky pobyt
z dévodov nenarusenia citovych vazieb medzi matkou a detmi.



4. Vzhladom k tomu, Ze maloleté deti sa v sulasnosti zdrziavaju v starostlivosti matky len na
zaklade povolenia Reedukacného centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi Duchnovi¢ova 506
Medzilaborce o vzdialenom pobyte, vznika dévodna obava odlu€enia matky od maloletych deti. Nakolko
maloleté deti maju k matke silnd citovd vazbu, ich odlu€enie od nej méze ohrozit ich zdravy psychicky
vyvin a narusenie vychovy maloletych deti.

5. Urad spolu s navrhom doruéil sidu Spravu Reedukaéného centra sv. Nikolaja pre maloleté matky
s detmi zo dnia 07.06.2021, v ktorej zaverom konstatuje, ze X. G. je pripravena starat sa o svoje
deti aj v domacom prostredi. V8etky nadobudnuté vedomosti a zruénosti bude méct vyuzit a stat sa
zodpovednou matkou aj mimo zariadenia. Medzi matkou a detmi je vybudovana silna citova vazba a
podla slov matky - sa bude snazit’ byt dobrym rodi€om a vzorom pre svoje deti. Aby sa nenarusilo citové
puto matky s detmi, centrum navrhuje, aby boli spolu. Uvadza, Ze matku naucili zodpovednosti za svoje
spravanie a konanie. Podporovali jej pekny vztah k detom. Snazili sa zabezpecit podnetné prostredie
pre ich zdravy psychicky a fyzicky vyvin a zaroven ju naucili starostlivosti o seba a o deti, najma o sa
tyka praktickych zruénosti pre kazdodenné fungovanie. Po nadobudnuti plnoletosti dfia XX XX.XXXX
matka prvotne odi$la do Zariadenia nadzového byvania, U. J. M. W. C. X |. H.F., kde boli uvolnené aj
maloleté deti S. a V. na hostovsky pobyt. Neskér 01.05.2021 matke bolo na jej Ziadost umoznené ist k
udajnému otcovi jej maloletych deti a starej matke, na adresu X., H.. Po dohode s iradom boli uvolnené
jej maloleté deti na hostovsky pobyt do rodinného prostredia otca a starej matky, aby sa nenaruSila
citova vazba medzi matkou a detmi. Zaverom centrum uvadza, Ze je zariadenim uréenym len na pobyt
maloletych matiek a ich deti. Nakolko X. G. ukonc&ila pobyt v zariadeni na zadklade dosiahnutia plnoletosti,
bol detom povoleny hostovsky pobyt, aby sa nenarusila citova vazba medzi matkou a detmi, je to v3ak
len kratkodoby stav. V zaujme maloletych deti je, aby vyrastali v rodinnom prostredi s rodiémi, ktori
sa chcu starat’ a vychovavat' svoje deti a deti tak nemuseli ist do iného zariadenia na vykon Ustavnej
starostlivosti.

6. Podla ¢&l. 11 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), sud
postupuje a rozhoduje v sulade s platnymi a u€innymi pravnymi predpismi pri zohladneni ich vzajomného
vztahu a v sulade so zékladnymi principmi tohto zakona.

7. Podla ust. § 1 CMP, podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto
zakone.

8. Podla ust. § 2 ods. 1 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla ust. § 360 ods. 1,2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zaatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

10. Podla ust. § 363 CMP, sud méze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

11. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 zakona &. 160/215 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP),
pred zaCatim konania, po€as konania a po jeho skonleni sud mdze na navrh nariadit neodkladné
opatrenie. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

12. Podla ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.



14. Podla ust. § 330 ods. 1, 2 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

15. V danom pripade sa jedna o konanie vo veci starostlivosti suidu o maloletych, ktoré konanie
upravuje CMP, za aplikacie vSeobecnej subsidiarity CSP. CMP upravuje odliSnosti od vSeobecného
procesného rezimu CSP ako generalneho procesného kddexu. Aj z nadpisu tretej Casti CMP ,Niektoré
ustanovenia o neodkladnych a inych opatreniach sudu® je nepochybné, Ze tento zakon upravuje len
niektoré Specifika neodkladnych opatreni v mimosporovych konaniach s tym, Ze vSeobecna uprava a
ucel institutu neodkladného opatrenia je upraveny v prislusnych ustanoveniach CSP. Preto sud v dane;j
veci aplikuje prislusné ustanovenia oboch procesnych kédexov. PretoZe konanie vo veciach starostlivosti
sudu o maloletych je konanim, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu, sud nie je viazany obsahom navrhu.

16. Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skiumanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia (vid rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR 5 Cdo 91/2012).

17. Po oboznameni sa s navrhom a obsahom predloZenych listinnych dokazov ma sud za to, Ze navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny. Nariadena ustavna starostlivost u matky zanikla z
dovodu dosiahnutia jej pinoletosti. Tato sa realizovala v Reedukaénom centre sv. Nikolaja pre maloleté
matky s detmi, v ktorom bola umiestnena spolu s oboma detmi. Aktualne matka byva v rodine svojho
druha, ktory je otcom oboch deti, pricom jeho otcovstvo doposial nebolo uréené. Byvaju v nelegalnej
osade X. I. H.. Maloleté deti boli do€asne uvolnené na hostovsky pobyt u matky, a to v zaujme
zachovania vazieb medzi matkou a maloletymi detmi. Navrhovatel, a taktiez Centrum pre deti a rodiny
O. zhodne konS&tatovali, Ze matka sa vie o svoje deti postarat, po€as pobytu v centre si osvojila potrebné
zru€nosti a zaroveri medzi fiou a detmi vzniklo silné citové puto. Navrhovatel uviedol, Ze podmienky, v
ktorych aktualne matka s maloletymi Zije su vyhovujuce a rodinu nadalej aktivne monitoruju. Sud mé
za to, Ze navrhovatel osved¢il naliehavost zasahu do pomerov v rodine maloletych, nakolko aktualne je
v zaujme maloletych, aby zotrvali v osobnej starostlivosti matky, ktora podla predloZenych vyjadreni je
spOsobila sa o deti nalezite postarat. Je v zdujme maloletych deti, aby boli ponechané v starostlivosti
matky, nakolko sa o ne stara od narodenia, maju k nej vytvorené citové puto, a taktiez sirodenecké puto
medzi sebou navzajom. Zachovanie a obnovenie rodinnych vazieb ma prednost pred nahradnou formou
starostlivosti obzvlast v situacii, kedy su na to vytvorené vhodné podmienky a je dany aj zaujem na strane
rodi€a. Vzhfadom na uvedené sud do€asne, do rozhodnutia vo veci samej neodkladnym opatrenim
zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti matky. Navrhovatef Ziadal neodkladnym opatrenim docasne
zrusit' aj ustavnu starostlivost, ktora bola nariadena maloletym detom S. a V.. V tejto otazke sud uvadza,
Ze pravna uprava neumoznuje doCasné zruSenie Ustavnej starostlivosti. Otazkou zruSenia Ustavnej
starostlivosti sa bude sud zaoberat’ v konani vo veci samej, nakofko je nevyhnutné vykonat zo strany
sudu dalSie dokazovanie, na ktoré nie je v ramci rozhodovania o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia priestor.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozZné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud pr\{ej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dovody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



