Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 11C/26/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6121311045

Déatum vydania rozhodnutia: 21. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Stanislava Salajova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2021:6121311045.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Mlynska
dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480 proti zalovanej Z.. W. J., Q.. XX. XX. XXXX, U. E. XXXX/X,
XXX XX U. U., o zaplatenie 84,02 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie voveci zastavuje.
ll. Zalovand m & narok na ndhradu trov konania proti Zalobcovi v plnom rozsahu.

lll.Sadvracia zalobcovi: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava,
ICO: 47 232 480 &ast zaplateného stdneho poplatku v sume 9,80 Eur.

IV.Sud ziada Slovensku postu, a. s. - prevadzkovatel systému, so sidlom Banska Bystrica,
Partizanska cesta 9, ICO: 36 631 124, aby vratila Zalobcovi: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom
Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480 sudny poplatok v sume 9,80 Eur na U&et &. SK86
8180 0000 0070 0033 3333, variabilny symbol 9010210807, a to v lehote 30 dni odo dria doru€enia
pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruenou stdu diia 03. 05. 2021 domahal od Zalovanej zaplatenia sumy 84,02
Eur s prislusenstvom titulom neuhradenych poplatkov za sluzby verejnosti za obdobie od 01. 08. 2014
do 31. 01. 2017.

2.V konani bol vydany platobny rozkaz &. k. 11C/26/2021 - 13 zo dria 05. 05. 2021, ktory bol zruSeny
uznesenim sudu ¢&. k. 11C/26/2021 - 22 zo dha 28. 05. 2021 z dbévodu, Ze Zalovana podala proti
platobnému rozkazu odpor, v ktorom namietala premli&anie uplatneného naroku zalobcom.

3. Podanim doru¢enym sudu e-mailom dfia 11. 06. 2021, doplnenym riadnym podanim doru¢enym sudu
dfia 16. 06. 2021, Zzalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu vzhladom na namietku premi¢ania
zalovanou. Zaroven ziadal o vratenie Casti zaplateného sudneho poplatku.

4.V zmysle § 144 CSP, Zalobca méze vziat Zalobu spéat.

5.V zmysle § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. KedZe zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat skér nez sa zacalo pojednavanie, sud aj bez
suhlasu Zalovanej podla § 145 ods. 1 CSP konanie vo veci zastavil.

7. Podla § 262 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ,CSP*), o naroku na
nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Vzhladom k tomu, Ze zastavenie konania procesne zavinil zalobca, pretoze zobral zalobu spat na
zaklade obrany Zalovanej, vznikol Zalovanej v zmysle § 256 ods. 1 CSP narok na nahradu trov konania
proti zalobcovi v celom rozsahu.

10. O vyske nahrady trov Zalovanej po pravoplatnosti tohto uznesenia rozhodne vy$Si sudny uradnik
samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

11. K zastaveniu konania doslo pred prvym pojednavanim v désledku spatvzatia Zaloby, preto sud vratil
Zalobcovi sudny poplatok krateny o 6,70 Eur vo vySke 9,80 Eur v zmysle § 11 ods. 3, 4 zakona ¢&.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov
prostrednictvom Slovenskej posty, a. s.

Poucenie:

Proti vyroku I., 1l. rozhodnutia je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud Banska
Bystrica.

V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je
potrebné predloZit v potrebnom pocte rovnopisov, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti vyroku lll., IV. rozhodnutia, o vrateni sudneho poplatku za Zalobu, odvolanie nie je pripustné.



