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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou vo veci starostlivosti sidu o
maloletého W. X., nar. X. XX. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu A. XXXX/XX, R. S., okres Liptovsky
Mikula$, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas,
so sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, dieta matky Q. X., nar. XX. X.
XXXX, prihlasena k trvalému pobytu A. XXXX/XX, R. S., okres Liptovsky Mikula$, zastipena JANCI &
Partners s.r.0., so sidlom Belopotockého 720/2, Liptovsky Mikulas 031 01, ICO: 47 258 748 a otca V. X.,
nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu A. XX, okres Liptovsky Mikulas, zastupeny advokatkou
JUDr. Ing. Ivanou Kozakovou, so sidlom Stosicka 1067/50, Liptovsky Mikulas, ICO: 51 91 83 82, v konani
o navrhu matky na zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I.Meni sa rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 5P/1/2015-29 zo dna 19. 3. 2015 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu Zilina sp. zn. 9CoP/41/2015 zo diia 8. 10. 2015 v &asti o vyZivnom
tak, ze otec maloletéhoje povinny prispievat navyzivu maloletého W. X, nar. X. XX. XXXX
po 170 EUR mesacne, vzdy do kazdého 15. diia v mesiaci vopred, k rukam matky maloletého
dietata, pocnuc od 12. 1. 2021.

Il. ZameSkané vyzivné za obdobie od 12. 1. 2021 do 30. 6. 2021 vo vyske 319,08 EUR sud povo
luje otcovi splacat vsplatkach po 20 EUR mesacne, spolu s beznym vyzivnym, po¢nuc od
vykonatelnosti rozsudku, pod podmienkou straty vyhody splatok nezaplatenim €o i len jednej splatky
vyzivného riadne a v€as.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym Okresnému sudu Liptovsky Mikulas 12. 1. 2021 matka maloletého Ziadala, aby
sud zvysil vyzivné na 250 EUR mesacne, poc¢nuc od 12. 1. 2021. Navrh odbvodnila tym, Ze rozsudkom
Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €. k. 5P/1/2015-29 zo drfia 19. 3. 2015 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 9CoP/41/2015 zo diia 8. 10. 2015 bolo zvy$ené vyzivné naW. na 100 EUR
mesacne, ¢im bol zmeneny rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 5P/1/2014-63 zo dha
28.4.2014. Od poslednej upravy vyzivného doslo k podstatnej zmene pomerov odbévodiujucej zvySenie
vyzivného na maloletého W. X.. Uplynula znaéna doba, viac ako pat rokov. W. navstevuje Specialnu
z&kladnu Skolu s materskou $kolou so sidlom v R. Q., kde je ubytovany. Vzhfadom na diagn6zny
W. a zvySenu krvacavost mu kupuje kvalitnejSie potraviny. Zdravotny stav W. je vazny a byva €asto
chory. Matka je poberatelka prispevku v hmotnej nadzi 161,15 EUR a pridavku na dieta 55,82 EUR.
Otec maloletého je zamestnany dlhodobo v zahranici. Jeho prijem matke nie je znamy. Matka vycislila
vydavky: ngjomné 200 EUR mesadne, nedoplatok z vyuctovania za byt za rok 2019 vo vyske 18,02
EUR mesacne, smeti 31,95 EUR rocne, telefén 12 EUR mesacne, internet 12 EUR mesacne, lieky



Euthyrox 5 EUR mesacne, $kolné 10 EUR, ubytovanie maloletého 65-70 EUR mesaéne, ZRPS 10 EUR
polrogne, hygienické potreby v Specialnej zakladnej $kole 15 EUR $tvrtroéne, o$atenie maloletého 40
EUR mesacne, Imunoglukan 15,55 EUR, Cebion multi 8,80 EUR, Pleumolysin 4,55 EUR, Nurofen pre
deti 6,30 EUR, lieky 20-30 EUR mesacne, nafta 50 EUR mesaéne, poistka za auto 160 EUR ro¢ne.

2. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchmi u€astnikov, listinami v spise, najma lustraciami v registri
obyvatelov u€astnikov konania ¢&l. 14-16, képiou rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn.
5P/1/2014-63 zo dia 28. 4. 2014 ¢&l. 17-21, lustraciou v Socialnej poistovni rodiov maloletého dietata ¢l.
22-23, spravou Socialnej poistovne &l. 37, spravou Darového dradu Zilina, pobocka Liptovsky Mikulas
&l. 41, 42, spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ &l. 58, potvrdenim o
poberani pridavku na dieta, poberani davky v hmotnej nudzi a vedeni rodi€ov v evidencii uchadzacov o
zamestnanie ¢l. 59-60, spravou kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov ucastnikov konania ¢l. 66,
potvrdenim o poberani pridavku na dieta a davok v hmotnej nudzi €l. 76-79, vytlatkom vyjadrenia matky
posielaného koliznemu opatrovnikovi &l. 81-85, prehfadom prijmov otca maloletého &l. 87, potvrdenim
uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ o vedeni otca v evidencii uchadzacov o
zamestnanie ¢l. 88, oznamenim o schvaleni dotacie na podporu v humanitarnej pomoci pre fyzicku
osobu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas &l. 89, potvrdenim Sociélnej poistovne
o vyplatenych davkach v nezamestnanosti otcovi v roku 2020 otcovi &l. 90, fotokdpia pracovnej zmluvy
otca v roku 2020 ¢&l. 91, vytlaCok vypisu z u¢tu manzelky otca ¢l. 92, mzdovymi listy otca maloletého &l.
93-99, fotokdpiou pracovnej zmluvy otca na rok 2021 &l. 100-102, oznamenim o poistnom na cestovné
poistenie a asistenéné sluzby otca ¢l. 103-104, pokladniénymi dokladmi o uhrade pohonnych hmét
a Uhrade dialniénych znamok otca ¢l. 105, dokladmi o nakupe oble€enia pre maloletého predlozené
otcom &l. 106-112, hodnotiacou sprava maloletého W. X. Specialnej zakladnej $koly J. M. R. Q. &l.
116-117, vypisom slovného hodnotenia maloletého W. X. &l. 118, fotokdpiou zdravotnej dokumentacie
maloletého &l. 124-127, fotokdpiou rodného listu maloletych deti otca N. X. aR. X. €l. 128-129, vytlatkom
z alternativy vyhfadavaného lieku podla uhradovych skupin Euthyrox €&l. 130, fotokdpiami zmldv o
poskytnuti finanéného daru medzi matkou a Specialnou zakladnou $kolou s materskou $kolou J. M.
R. Q. ¢&l. 131-133, oznamenim riaditela Specialnej zakladnej Skoly s materskou $kolou J. M. R. Q. o
dochadzke maloletého dietata do Skoly &l. 134, o platbach za stravu maloletého ¢l. 135-136, vytlackami
k cene doplatkov za lieky Vigantol &l. 138, Imunoglukan ¢l. 139 a Risperidon farmax ¢l. 140, vytlatom
spravy o preventivnej prehliadke maloletého a zdravotnej dokumentacie maloletého &l. 141-143,
vytlatkom pokladniéného dokladu o uhrade za Excipial na predpis ¢€l. 144, vytlatkom vySky uhrad za
Excipial &l. 145-148, vytlatkom oznamenia riaditefa Specialnej zakladnej $koly s materskou $kolou
internatnou o vydavkoch na maloletého €&l. 149, ponukou pracovnych miest z internetovych stranok
Profesia predloZenych zastupkyrou otca &l. 150-161, fotokdpiou potvrdenia o hladani zamestnania
otca ¢&l. 162, fotokdpiou potvrdenia o uzavreti Zivotného poistenia matky maloletého €l. 163, vytlackami
- fotodokumentacia matky a maloletého o spbsobe travenia volného €asu €l. 173-183, vytlackami
z evidencie hovorov z mobilného telefonu matky ¢l. 184, vytlatkami - fotodokumentacie maloletého
zachytavajuce stav pokozky ¢&l. 186-189, vytlatkami elektronického oznamenia matky vod&i sudu ¢&l.
172, 185 a 190-191, spravou VZP - vypisom z u¢tu poistenca ¢l. 203-207, aktualizaciou lustracie v
Socialnej poistovne matky €l. 211, spravou triednej ucitelky maloletého &l. 213, vytlatkom dochadzky
maloletého &l. 214, sms riaditela Skoly zastupkyni otca €l. 215, pisomnym vyjadrenim matky ¢l. 216-217,
obsahom pripojenych spisov Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. najma sp. zn. 5P/1/2015. Sud
sa oboznamil s listinami, ktoré boli po nahliadnuti vratené predkladatelovi: Zmluvou o najme uzavreta
medzi matkou a prenajimatelkou, ktorej predmetom je najom dvojizbového bytu na dobu urcitd od 1.
1. 2021 do 31. 12. 2021 zo dia 1. 1. 2021. Vyska dohodnutého najomného je 61,41 EUR mesacne
s Uhradami za plnenia spojené s uzivanim bytu vo vyske 105,05 EUR vratane SIPO zahffajuceho
koncesionarsky poplatok za RTVS; zaloha na elektricku energiu vo vySke 33,54 EUR, celkom spolu
mesacne 200 EUR. Sud sa oboznamil s ustrizkami poStovych poukazok o uhrade stravného a poplatku
za ubytovanie matkou; s pokladni€nymi dokladmi, najma z 18. 3. 2021 o Uhrade lieku Vigantol na lekarsky
predpis s doplatkom 3,79 EUR, o uhrade ceny za nakup Imunoglukanu sirupu 250 ml z 22.
10. 2020 vo vyske 14,39 EUR, o zakupeni stojacej lampy za 40,19 EUR z 10. 11. 2020, antistresovej
lopticky za 4,48 eur. Iné dékazy sud povazoval za nadbyto¢né vo vztahu k preukazaniu stavu veci pre
uCely konania o zvySeni vyzivného.

3. Matka maloletého vypovedala, Ze je nezamestnana. Naposledy pracovala na pozicii pracovného
asistenta a skoncila s tym minuly rok pred letom (2020). Muselo to byt eSte skoér, lebo s W. bola doma
od zaciatku korony, od marca minulého roku (2020). Robila pracovnu asistentku jej mame, ktora je



ZTP a ona robila pre Allianz poistoviiu. Bola to jedina praca, ktord mohla robit, lebo W. byva &asto
chory. Velakrat sa stalo, Ze s nim ostala doma a mamu ju kryla. Ked jej zavolaju z internatnej skoly,
musi po neho hned prist. Ked je chory uziva antibiotika. Ona je evidovana na Urade prace. Pobera
davky v hmotnej nudzi 141 EUR mesacne, rodinné pridavky 25 EUR mesacne a vyzivné 100 EUR
mesacne, ktoré posiela sudny exekutor. VyZivné vymahala cez exekutora, kedze pred piatimi rokmi tam
vzniklo otcovi zameSkané vyzivné a nemohli sme sa dohodnat. Ona od rozvodu byva v dvojizbovom
byte v R. S.. Spociatku platila 150 EUR mesacne. V su€asnosti platim 200 EUR mesacne. Ide o thradu
najomného a preddavkov na energie. Ak ma preplatky ich majitelka bytu vratia nedoplatky musi doplatit..
V sucasnosti jej vznikli nedoplatky vo vySke 27 EUR na elektricku energiu, kedZe s W. su stale doma a
on ma on-line vyu€ovanie. Ona sa od 18 rokov lie€im na §titnu Zlazu. Na vySetrenia chodi do Lubochne
jedenkrat za polroka. Lieky ma predpisané. Musi ich uzivat kazdy def po cely Zivot. Do Lubochne ju
vozia pribuzni autom. Ona im da na naftu priblizne tych 15 EUR na cestu tam a spat. Doplatky za lieky
ma 5 EUR Stvrtroéne. W. navstevuje 2. ro€nik zakladnej Skoly internatnej v R. Q.. Ma diagnostikovany
detsky autizmus a d'alSie ochorenia. Trpi na zvy3enu krvacavost. UZiva lieky s doplatkom je 5 az 6 EUR.
Lieky na zvySenu krvacavost uziva podla potreby, ak sa ma podrobit nejakému lekarskemu zakroku.
Davka liekov mu vydrzi priblizne Stvrtroka. W. trpi na kozné ochorenia a ekzémy. Koznu lekarku ma v
Liptovskom Hradku. Nedavno mal problémy s vyrazkami. Vtedy navstevovala lekarku €asto a skusala,
ktoré masti by mu zabrali. Skon¢ilo sa to az pri antibiotickych mastiach od novembra 2019 az do aprila
2020. V sucasnosti pouziva na oSetrovanie pokozky mast Excipial, lebo ma vefmi suchu pokozZku a
treba ju premastovat za 12 eur a jedno balenie vydrZi asi dva mesiace. S W. navstevuje alergioléga v
Liptovskom Hradku. On v sezéne uZiva lieky. Va&sinou v zimnom obdobi. Alergia sa u neho prejavuje
ako nadcha a slzenie, preto pouziva aj kvapky do nosa. Naklady na lieky su za jednu davku okolo 5 EUR
a uziva ich podla potreby. Ma alergiu na kravské mlieko, orieSky a jahody. S W. navstevuje detského
psychiatra v Likavke. Mal by tam chodit kazdého polroka, kvéli korone sa to zmenilo. Naposledy tam
bol 2. 12. 2020 a dalSiu kontrolu méa 24. 5. 2021. Lieky uziva najma na zvladanie hnevu podla potreby
s doplatkom okolo 7 EUR (na dva az tri mesiace). W. sa pomo¢i, pri hneve alebo ked sa smeje. Bol
jej odobraty prispevok na hygienu. Snazi sa syna objednat’ k neurolégovi, ale v su€asnosti neurolég
objednava iba najsurnejSie pripady. Synovi davam plienky, ked idd von. Ak mu nie€o ujde, chce sa
okamzite prezliect. Preto situdciu riesi takto. Kupuje pampersky za 20 EUR Stvrtro¢ne. W. byva velmi
Casto chory. Z tohto dévodu mu kupuje Imunoglukan za 15,50 EUR na mesiac a pol. Kupuje vitamin D
v tekutej forme, kedZe lieky nechce prehitat asi na mesiac a platim za priblizne 7 EUR. S W. cestuje k
psychiatrovi autom, lebo on nie je schopny prepravy hromadnymi prostriedkami verejnej dopravy, najma
pre agresivitu voCi sebe, okoliu a pomoc€ovanie. Prepravu riesi tak ako svoju do Lubochne. W. je doma
od marca 2020. Aj v juni 2020 ostala Skola zavreta, lebo v nej malovali. Do Skoly chodil v septembri aj
v oktébri 2020. Ubytovanie a strava sa plati v zavislosti od toho, ¢&i je W. zdravy a v Skole. Naklady za
ubytovanie su priemerne 5 az 10 EUR mesacne a naklady za stravu 60 az 90 EUR mesacne. Ona v
septembri platila stravné 55 EUR a za ubytovanie 5 EUR a stravné za oktéber 62 EUR a za ubytovanie
5 EUR. Za stravu zaplatila v novembri 21,73 EUR a za ubytovanie 5 EUR. V $kole sa plati do ZRPS
10 EUR polro¢ne. Je to oSetrené zmluvou o poskytnuti daru. Kedze ide o internatnu Skolu tak dava
aj toaletny papier, Sampoény, sprchovy gél, vihéené obrusky, praci prasok. Tieto veci kupujem priblizne
kazdy Stvrtrok. Okolo Vianoc prosila otca dietata, aby to kupil, ale neurobil tak. Na baze dobrovolnosti
funguje, Ze rodicia kupuju aj ovocie, pripadne dzusy. Nie je to povinné, ale nechce byt jediny rodi&, ktory
ni¢ neprinesie detom na prilepSenie. Na zaciatku Skolského roka 2020/2021 v papiernictve a v Tescu
na Skolské pomdbcky minula 23 + 17 EUR. Papucky na prezutie ¢asto zoderie. Na internate musi mat’
iba bezné veci ako doma, ale potrebuje ich viac, lebo ich tam aj peru. Ked chodieva na vikendy domov
Cast’ veci ostava na internate, Cast veci si berie so sebou. Detom sa tam stracaju veci. W. ma pomerne
kvalitné veci, ktoré mu kupi aj jeho otec. Deti absolvuju v Skole kanisterapiu a hipoterapiu hradenu z
finanéného daru (10 eur do ZRPS). W. bol naposledy u otca v obdobi okolo Silvestra asi tyzder. Odvtedy
u otca nebol. Prosila ho, aby zostal s W., kym si vybavi svoje veci. Odmietol s tym, Ze ide do Talianska. V
marci roku 2020, ked' ho pozZiadala o pomoc argumentoval, Ze ma koronu. Stara matka z otcovej strany
jej povedala, Ze W. by si vzala, ale Ze jeho otec to zakazal. Chcem, aby otec radSej dietatu kupoval
oble€enie ako hracky. Tuto zimu mu kupil oteplovacky a bundu. KedZe sa to objednavalo cez internet,
tak mu boli malé a preto ich otec musel vratit. Hned, ako ich otec kupil, mal coronu a bol v karanténe,
vtedy ich odovzdat nemohol. Otcova matka kupila W. zimné topanky. Na Vianoce od otca a jeho rodiny
W. dostal tielka, mikinu, teplaciky. Ona davala otcovi zaplatit Sek za december 2020 (strava a ubytovanie
pre W.). On to zaplatil. Skoly sa maju po Velkej noci otvarat tak predpoklada naklady na stravu okolo 20
EUR za polovicu aprila 2021 a ubytovanie tak ako predtym od tych 5-10 EUR. Byva v byte, ktory nema
balkén. W. ma velmi rad auto a rad sa v fiom vozi. VZdy ked vyjde von tak sa vyberie ku autu a chce sa



vozit. Aj ked na to nem4, tak chodia na vylety (napriklad na Strbské Pleso). W. rad robi dookola to isté.
Vylety mé velmi rad. Kym je svetlo nechce sa vratit domov. Ak je svetlo a chce sa vrétit, tak ju kope v
aute alebo udiera seba po hlavi¢ke, pripadne ju po hlave. Na W. je sama a nikto jej so starostlivostou
o neho nepomaha. Jej mama u nej nebola dva roky. Postrazi ho na chvilku iba vonku. W. sa narusil
rezim, na ktory bol zvyknuty, kedZe nastupili problémy s koronou. Nemdze vykonavat pracu formou
home office, ak je W. doma.

4. Otec maloletého vypovedal, Ze od 1. 3. 2021 je opat zamestnany. Pracuje v Taliansku. Ide o sezénnu
pracu, podla potrieb zamestnavatefa. Miesto vykonu prace ma v Bolzane. Je vyu€eny kuchar ¢asnik
a certifikovany barman, ale poslednych 10 rokov vykonava pracu montéra. Pracovnu zmluvu ma na
tri mesiace. V minulom roku (2020) robil v Taliansku v marci robil tri tyZdne. Potom robil od aprila do
oktébra a predizili mu to do polovice decembra 2020. Dariové priznanie za rok 2020 nepodaval, lebo
nema vSetky papiere z Talianska. Za marec predpokladam prijem okolo tych 1.300 EUR. Priemerne v
Cistom v Taliansku zarabal okolo 1.500 EUR mesac¢ne. Zamestnavatel zabezpec€oval ubytovanie a stravu
od pondelka do piatku. Cez vikendy si stravu zabezpeCuje sam, priemerne mesacne okolo 100 EUR.
Hradi si naklady na prvu a poslednu cestu do zamestnania (na zaciatku a pred koncom pracovného
pomeru). Inak mé& narok na preplatenie cesty na Slovensko (minuly rok len raz). Obvykle chodi vyuZiva
dopravné sluzby (priblizne 70 eur - jednosmerny listok). Ked iSiel na pojednavanie, stala ho cesta 130
EUR z Talianska na Slovensko. Okrem pohonnych hmét sa plati dialni¢na znamka a mytne. Prechadza
Talianskom a Rakuskom. Plati poistenie, aby bola jeho rodina zabezpecena, ak by mu vznikli naklady
na zdravotnu starostlivost v zahraniéi, pripadne s prepravou zo zahranicia. Kvoli sudu si musel zobrat’
neplatené volno. Kvdli Covidu sa jeho odchod prediZil a stratil 11 dni a e$te dal$ie 2 dni. Musel sa dat
testovat na Slovensku aj v Taliansku, za ¢o som zaplatil 70 EUR. Finanéne mu pomaha jeho otec a
su€asna manzelka. Ma kozné problémy. Jeho priemerné mesaéné vydavky na nafte su okolo 10 az 20
EUR. Co sa tyka zrazanlivosti krvi, tak v3etky deti to maju po fiom. V si&asnosti Ziadne lieky neuZiva. Je
Zenaty a mam dve deti vo veku 5 a 4 roky. Obidve navstevuju matersku Skolu. Stravné spolu pre obidve
deti je 68 EUR mesacne. N. mala znizené Skolné ako predskolacka vo vyske 7 EUR mesacne a R. mala
8kolné 16 EUR mesacne. Podobné naklady ako ma W., maju aj deti v Skélke. Plati sa triedny fond 20 EUR
polro¢ne spolu na obidve deti. Potrebuju kupovat’ hygienické potreby. TieZ chodia na koniky. Naklady na
koniky su okolo 10 EUR mesacne spolu na obidve deti. Hygienické potreby sa kupuju polro¢ne a naklady
su okolo 10 EUR. Obidve deti po riom zdedili atopicky ekzém, €o vyZaduje premazévanie pokozky a
masti. Mal problémy s chudokrvnostou a zrazanlivostou krvi. Aj toto zdedili deti po iom. Obidve deti
uzivaju lieky na zrazanlivost krvi, €o su priemerné mesacné néklady okolo 10 az 20 Naklady na koniky
su okolo 10 EUR mesacne spolu na obidve deti. Je Zenaty. Byva v rodinnom dome, ktory ma v BSM s
manzelkou. Manzelka je zamestnana a jej Cisty priemerny mesacny prijem je okolo 650 EUR. Manzelka
do prace dochadza z A. do Liptovského MikuldSa. Vozi ju jeho otec autom alebo chodi svojim autom.
Néaklady na byvanie v dome su za elektriku 89 EUR mesacne, za vodu 18 EUR mesacne, za internet
10 EUR mesacdne, za RTVS 4,64 EUR mesacne. Kuria tepelnym €erpadlom. Splaca hypotekarny uver
pouzity na stavbu domu vo vySke 187 EUR mesacne. Platia poistku k hypotekarnemu uveru 177,84

EUR mesacne a 73,02 EUR mesacne. Hypotekarny uver ma priblizne do roku 2045. Ostatné p6zicky
by sa mali splatit do nejakych 6 rokov. Ro¢nu dar za nehnutelnost plati vo vyske 50,06 EUR. Naklady
na komunalny odpad su 69,68 EUR za vSetkych ¢lenov v domacnosti v A.. Plati poistku za auto 136,30
EUR rogne. Ako rodina pouzivaju jedno motorové vozidlo. On zaplatil 7. 1. 2021 za rok 2020 za stravu
40,44 EUR a za ubytovanie 5 EUR pre syna. V marci 2021 platil 76,08 EUR za stravu (nedoplatky).
Aj v minulosti platil nad ramec vyzivného, ak ho matka poziadala o stravné a za ubytovanie. V roku
2017 az 2018 to bol za kazdy rok okolo tych 100 EUR. V roku 2019 zaplatil 262,05 EUR a v roku 2020
zaplatil 44,19 EUR. Snazi sa synovi kupovat oble€enie v ramci dohody s byvalou manzelkou. Syna
mal u seba od konca decembra (2020) do 11. januara (2021). Cela rodina mala Koronu a musel sa
starat o jeho mamu. Preto sa stalo, Ze oble€enie synovi nesedelo (dalo sa len objednat’ a nebolo to
mozné ho vyskuSat). Pracovnu zmluvu mam do 31. 5. 2021 a potom nema zabezpe&enu Ziadnu pracu.
Uspory nema. Dlhuje svojmu otcovi. Synovi pomaha v ramci jeho moznosti, sil, &asu a financii. Velakrat
kontaktoval matku, lebo chcel byt so synom, ale velakrat sa jej nedovolal. Ona vola vag&sinou vtedy, ked
ho potrebuje. Stalo sa, Ze pred dvomi rokmi mu volali z Liptovského Jana, Ze syn nie je dobre obleceny,
Ze potrebuje obledenie a topanky. Kontaktovali jeho alebo jeho mamu. Ked bol syn u neho od 27. 12.
2020 do 11. 1. 2021 byvala manzelka mu Ziadne lieky pre syna nedala, iba D-Cko. M& informaciu o tom,
Ze byvala manzelka ma priatela a aj on sa stard o W.. Ked vola matke syna, tak va¢sinou mu povie,
Z2e W. je zdravy a &tastny. Ked bol u neho nikdy nebol vaznejSie chory. Pri iom nenosi plienky. On



faj€im asi jednu Skatulku za Styri az pat dni. Zamestnavatel, u ktorého je zamestnany je ten isty ako
v predchadzajucom obdobi.

5. § 26 Zakona o rodine, dalej iba ZR
Ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

§ 62 ZR

(1) PInenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

(2) Obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

(4) Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o
dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

(5) VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

§ 75 ZR

(1) Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na oddévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie.

§ 77 ZR
(1) Pravo na vyZivné sa nepremlCuje. MoZno ho v8ak priznat' len odo dfia zacatia sudneho konania.
(veta1.a2.)

§ 78 ZR
(1) Dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. (veta 1.)
(3) Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

6. Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo i vo vzdjomnej suvislosti s prihliadnutim na v8etko, ¢o po€as
konania vy$lo najavo mal sud preukazané nasledovné. ManZelstvo rodi€ov maloletého dietata bolo
rozvedené rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas  &. k. 5P/1/2014-63 zo dha 28. 4. 2014.
Malolety W. X. bol zvereny na €as po rozvode do osobnej starostlivosti matke, ktora je opravnena ho
zastupovat a spravovat jeho majetok. Otcovi bola uloZzena povinnost prispievat na vyZivu maloletého
70 EUR mesaéne. Naposledy rozhodoval sud o zmene vyzivného v konani sp. zn. 5P/1/2015. Vtedy
Okresny sud Liptovsky Mikulas rozsudkom zo dria 19. 3. 2015 &. k. 5P/1/2015-29 zvysil vyZzivné na 150
EUR mesacne od 5. 1. 2015. Krajsky sud v Ziline rozsudkom zo diia 8. 10. 2015 sp. zn. 9CoP/41/2015
rozsudok Okresného sudu zmenil tak, Ze uloZil otcovi povinnost platit zvySené vyzivné sumou 100 EUR
mesacne, pocnuc od 5. 1. 2015.

7. V &ase posledného rozhodovania sudu bola matka maloletého (od 1. 12. 2010 do 31.
12. 2013 a nasledne od 1. 1. 2014) poberatelka rodiCovského prispevku vo vySke 203,20 EUR (v
suvislosti s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom dietata). Matka bola poberatelka pridavku
na dieta vo vySke 23,52 EUR mesacCne. Malolety bol objednany na vySetrenie do hematologicke;j
ambulancie v Banskej Bystrici z dovodu, Ze otcovi dietata bola diagnostikovana porucha zrazanlivosti
krvi. Malolety mal diagnostikovany naruSeny vyvin reci, v ramci klinického obrazu autistickych prejavoy,
nerovnomerne oneskorujucu dynamiku psychomotorického vyvinu, oneskorovanie v oblasti verbalne;j,
socialnej, emociondlnej a znizenu koncentraciu pozornosti. Dietatu bolo odporiu&ané vySetrenie na
$pecializovanom pracovisku pre autistické deti v Ziline. Malolety navstevoval neuroléga MUDr. Q. W.
a bol hospitalizovany v nemocnici v Liptovskom Mikula8i, vySetreny v Detskej fakultnej nemocnici s
poliklinikou Banska Bystrica, v ambulancii klinickej psycholégie pre deti a dospelych, v centre Specialno-
pedagogického poradenstva. V ¢ase posledného rozhodovania Zila matka s maloletym v prenajatom
byte. VySka najomného bola 155,24 EUR. Naklady za smeti (komunalny odpad) 31,97 EUR rocne.
Uz vtedy matka tvrdila, Ze maloletému zacala nakupovat’ kvalitnejSie potraviny vzhfadom na zvy3enu



krvacavost. Uz vtedy matka tvrdila, Ze malolety byva ¢asto chory. Malolety bol evidovany v imunologicke;j
ambulancii. Malolety sa s otcom stretaval u starej matky zo strany otca v A., kde ho podla vyjadrenia
matky vozila ona alebo jej otec. Matka sa o maloletého v tom €ase denne osobne starala.

8. V Case posledného rozhodovania sudu bol Cisty priemerny mesaény zarobok otca 435 EUR. Otec
maloletého sa 17. 1. 2015 ozenil a v ase posledného rozhodovania ¢akali s manzelkou narodenie
dietata. Prijem jeho manzelky bol priblizne 279,59 EUR mesaéne. S manzelkou Zili v dvojizbovom
byte v osobnom vlastnictve otca. Vydavky na byvanie v byte boli mesacny predpis 139 EUR, elektrika
30 EUR mesacne, poplatok za komunalny odpad 40 EUR ro€ne. Planoval stavbu rodinného domu
na jeho pozemku v A.. So stavbou zacal. Chcel mat’ zabezpe€ené byvanie, aby sa mohol so synom
stretavat, lebo v dvojizbovom byte takéto moznosti nemal. S manzelkou si zabezpecili uver na 20.000
EUR, ktory budu splacat 20 rokov po 66 eur mesacne. Dalsi uver bol v $tadiu schvalovania (na sumu
50.000 EUR s navrhnutymi splatkami 149 EUR na 30 rokov). Prvy uver chcel vyplatit peniazmi za
predaj bytu. KedZe nemal peniaze na splatky uveru poZzic¢al si od otca 12.000 EUR (vo vyske zostatkov
uverov). So synom sa stretaval podla moznosti, lebo v zamestnani mal dlhy a kratky tyZdefl. Ked mal
syna u seba, va¢sinou ho na noc zaviezol matke. Ked bola matka chora, syn u neho ostal aj na noc.
Z dbvodu vytazenosti v zamestnani mu situacia neumoZznovala so synom sa stretdvat CastejSie. Na
lieky maloletému neprispieval, ale platil vyZivné 70 EUR mesacne. Dva alebo trikrat zaplatil vydavky na
pohotovost. Oble€enie synovi kupoval, ale ostavalo u neho. Prvostupriovy sud vtedy hodnotil naklady
na Uvery suvisiace s vystavbou rodinného domu otca za naklady, ktoré nebolo nutné vynalozit, kedze
otec mal zabezpecené byvanie v byte.

9. Krajsky sud v Ziline zmenil rozhodnutie prvostupriového stdu a urdil vyzivné vo vyske 100 EUR
mesacne. Vychadzal z toho, Zze uz v Case rozhodovania o vyZivnom na ¢as po rozvode mal malolety
zdravotné problémy, urcité obdobie neprijimal Ziadnu stravu a nebolo vhodné, aby bol zaradeny do
kolektivu z dévodu jeho nepriaznivého zdravotného stavu. Malolety bol prijaty na adaptacny pobyt do
zakladnej Skoly s materskou Skolou v R. S.. Malolety komunikoval iba posunkami a vydaval pazvuky.
Neprejavoval biologicku potrebu jest a pit. Malolety nosil plienky. Matka sa v tom &ase z objektivnych
dévodov nemohla zamestnat' a bola na prediZzenej rodi¢ovskej dovolenke. Krajsky sud povaZzoval pri
nezmenenom prijme otca po uplynuti doby ani nie jedného roka, neprimerané zvysenie o viac ako 100 %
prvostupriovym sudom. Konstatoval, Ze vySka vyZivného 100 EUR mesacéne pre maloletého je spdsobild
pokryt zvySené vydavky dietata v suvislosti s jeho zdravotnym stavom a tym spojenymi zvySenymi
nakladmi na cestovanie, vySetrenie, pripadne hospitalizaciu v zdravotnickom zariadeni.

10. Podla spravy Darového uradu Zilina, pobo¢ka Liptovsky Mikulas bol Ghrn prijmov otca v roku 2019:
17.403,95 EUR, uhrn povinného poistného 1.537,40 EUR, z &oho bol vypocitany zaklad dane 15.866,55
EUR. Dan zo zakladu dane bola ur€ena vo vyske 2.266,54 EUR, vy$ka dafiového bonusu 931,14 EUR.
V roku 2019 otec maloletého dosiahol €isty priemerny mesacény prijem okolo 1.210,92 EUR (17.403,95
EUR - 1.537,40 EUR = 15.866,55 EUR - 2.266,54 EUR = 13.600,01 + 931,14 EUR = 14.530 EUR :
12 mesiacov = 1.210,92 EUR). Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas
(€l. 38) bola otcovi poskytnuta dotacia na podporu humanitarnej pomoci pre fyzicku osobu podla § 3
Nariadenia vlady SR &. 103/2020 v &ase mimoriadnej situacie, nidzového stavu v suvislosti s ochorenim
COVID 19.

11. Matka je nepretrzite vedend v evidencii uchadzagov o zamestnanie od 15. 5. 2019. Matka poberala v
roku 2020 pridavok na dieta vo vyske 24,95 EUR a v roku 2021 pobera pridavok na dieta vo vySke 25,50
EUR. Matka v roku 2020 poberala davku v hmotnej nudzi vo vySke 136,20 EUR a v roku 2021 pobera
davku v hmotnej nudzi vo vySke 141,40 EUR. Néaklady na byvanie matky v prenajatom dvojizbovom
byte su priblizne 200 EUR mesacne. Vydavky matky prevysuju jej prijmy. V su€asnosti sa za Standardné
povazuju naklady na mobilny telefon, internet a v8etky domacnosti zatazuju poplatky za komunalny
odpad a koncesionarske poplatky za RTVS.

12. V roku 2020 dosiahol &isty prijem otca v zahranici uhrnne 13.032 EUR (€l. 87). Otec bol evidovany
na Urade prace od 21. 12. 2019 do 1. 3. 2020 a nasledne od 30. 3. 2020 (&l. 88). Otec v roku 2020
poberal aj podporu v nezamestnanosti (za dobu nezamestnanosti). Otcovi maloletého bola v roku 2020
celkom vyplatena davka v nezamestnanosti (Uhrnne) vo vyske 1.097,90 EUR. V januéri, februari a marci
2021 bola otcovi vyplatena humanitarna pomoc za januar, februar a marec po 300 EUR mesacéne. Podla
pracovnej zmluvy bol otec zamestnany v zahrani¢i od 4. 5. 2020 do 11. 12. 2020. V suc¢asnosti ma



uzavretu pracovnu zmluvu od 1. 3. 2021 do 31. 5. 2021. V roku 2020 bol celkovy prijem otca zo mzdy
13.032 EUR s podporou v nezamestnanosti 1.097,90 EUR, spolu 14.129,90 EUR. Otec dosiahol Cisty
priemerny mesacny prijem v roku 2020 priblizne 1.177,49 EUR. UZ od roku 2019 a aj v roku 2020
otec prevaznu &ast roka pracuje v zahranici, vzdy na pracovnu zmluvu na dobu ur¢itd u toho istého
zamestnavatela. ZvySnu €ast roka je nezamestnany s narokom na penaznu podpora v nezamestnanosti
a v roku 2021 aj na humanitarnu pomoc SOS v suvislosti s Sirenim nakazlivej choroby COVID-19.
Sud vypocital priemerny Cisty mesaény prijem otca so zohfadnim mzdy, podpory v nezamestnanosti
a humanitarnej pomoci, aby bol vysledok €o najobjektivnejsi. Za rok 2020 vznikol otcovi narok na
mzdu uhrnne vo vyske 13.032 EUR, narok na podporu vo vy3ke 1.097,90 EUR. Za prvé tri mesiace
roku 2021 (januar, februar, marec) bolo otcovi vyplatené 3 x 300 EUR spolu 900 EUR. Za &asové
obdobie 15 mesiacov od 1. 1. 2020 do 31. 3. 2021 otec dosiahol prijem 15.029,90 EUR, ¢&o je Cisty
priemerny mesacny prijem 1.001,99 EUR (15.029,90 EUR : 15 mesiacov = 1.001,99 EUR). Takyto
Casovy Usek dava najobjektivnejSiu moznost priemerovania prijmu otca s tym, Ze tam je zohladneny
nielen prijem dosahovany v zahranici, ale aj podpora v nezamestnanosti a tiez nahrady v suvislosti s
pandémiou COVID-19. Predpokladana vySka mzdy u otca je okolo 1.468,71 EUR (&l. 160) v obdobi
trvania pracovného pomeru od 1. 3. 2021. Otec byva v rodinnom dome v bezpodielovom spoluvlastnictve
s manzelkou. Cisty priemerny mesacny prijem manzelky je priblizne 650 EUR. Naklady na byvanie v
rodinnom dome su za elektriku 89 EUR mesacne, za vodu 18 EUR mesacne. Splatky hypotekarneho
mesacne a po 73,02 EUR mesacne. Ro¢na dan za nehnutefnost’ je 50,06 EUR. Otcovi pribudli dve
vyzivovacie povinnosti (okrem manzelky). Obidve maloleté deti narodené 2o sucasného
manzelstva otca navstevuju predSkolské zariadenie. Naklady na Skolné su za maloletu N., nar. 2015
(pred8kolacka) vo vySke 7 EUR mesaéne a R., nar. 2016 vo vy8ke 16 EUR mesacne (zvySené o
stravné, podla spravy kolizneho opatrovnika st celkové naklady na MS odhadnuté rodiémi 70-100 EUR
mesacne na obidve deti). Prispevok do triedneho fondu je za obidve spolu 20 EUR. V su¢asnosti sa
za Standardné povazuju naklady na mobilny telefén, internet a vSetky domacnosti zatazuju poplatky za
komunalny odpad a koncesionarske poplatky za RTVS.

13. Poistné platené rodi¢mi dietata sud povazuje za vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynakladat vo
vztahu k vyzivnému, ktoré ma pred nimi prednost. Vy3Sie uvedené sa vztahuje na poistné vo vztahu
k Zivotnému poisteniu, cestovnému poisteniu s asistenénymi sluzbami, poisteniu motorového vozidla.
Odbvodnené naklady otca su cesty na Slovensko a nasledne do Talianska, kde otec vykonava prace
v pracovnom pomere s tym, Ze sud prihliada k tomu, Ze otec absolvuje cesty na Slovensko vo vztahu
k sugasnej manzelke a dvom detom pochadzajucim z jeho stigasného manzelstva. Uvery a p6zicku
pouzité na nadobudnutie rodinného domu otec s manzelkou splacali aj v ¢ase posledného rozhodovania
sudu. V predchadzajucom konani (v odvolani proti prvostuprfiovému rozsudku otec tvrdil sporenie pre
W. 50 EUR mesacne na zalozenom stavebnom sporeni). V odévodneni rozhodnutia krajského sudu sa
nespominalo sporenie pre maloletého. V sti€asnosti ziadne sporenie pre maloletého nie je zaloZené.

14. Je nesporné, Ze prevaznu osobnu starostlivost o maloletého zabezpecuje matka. Sud prihliadol
k tomu, Ze dieta travi podstatnu &ast $kolského roka (10 mesiacov) v Specidlnej zékladnej kole
internatnej v dvojtyzdfiovych intervaloch, teda malolety iba kazdé dva tyZdne travi vikend s matkou.
Sud prihliadol k tomu, Ze vzhladom na pandemicku situaciu roku 2020 a aj v roku 2021 malolety z
doévodu uzavretia Skoly travil s matkou viac ¢asu ako pri beznom vchode veci. Osobnu starostlivost
otca o maloletého sud hodnotil ako sporadicku, kedZe otec maloletého pracuje v zahranici a po navrate
domov sa venuje predovSetkym sucasnej rodine. Otec bol aj pri poslednom rozhodovani podfa neho
pracovne zaneprazdneny, ¢im odévodhoval nizku frekvenciu styku s dietatom. Teda k zmene oproti
stavu pri poslednom rozhodovani nedoSlo (v starostlivosti otca o maloletého).

15. Malolety je dieta so Specialnymi potrebami a starostlivost o neho je obzvlast naro¢na, kedze trpi
detskym autizmom a bude Coraz narocnejSia s nastupom puberty. Ostatné ochorenia maloletého (napr.
krvi, koZe, alergie) nepredstavuju Specialne zvySené vydavky, ¢o mal sud za preukazané (napriklad
spravou VZP &l. 203-207, spravou Skoly), najma v porovnani so stavom v ¢ase posledného rozhodovania
sudu k podstatnej zmene nedoslo. Vyzivné na maloleté dieta nesluzi na dorovnanie Zivotnej Urovne
domacnosti matky (s maloletym) a otca (s manZelkou a detmi). VySka vyZivného je zavisla od Zivotnej
urovne rodi¢ov, teda tak matky ako aj otca. Situaciu otca sud povazuje za dobru, vSeobecne sa za
nadstandardné sa povaZuje byvanie vo vlastnom rodinnom dome. Otcovi pribudli dve vyZivovacie
povinnosti k detom narodenym z manzelstva N.A. X. (nar. 2015) a R. X. (nar. 2016).



19. Matka pri vySetreni v ambulancii detskej psychiatrie MUDr. V. N. v Likavke dha 5. 9. 2019
uviedla, Ze dietatu nebolo potrebné nasadit’ Risperidon, lebo spolupracuje a nie su problémy s jeho
spravanim (€l. 127). Podla spravy 2. 12. 2020 v ambulancii detskej psychiatrie MUDr. V. N. (2. 12.
2020 ¢l. 127/rub) matka psychiatrovi uviedla, Ze dieta odmietlo ist' na internat, hadzalo sa, skryvalo
si obleCenie a topanky. W. sa udrel po hlavicke a nefungoval ani systém karti€iek. Na internate
mal nevyprovokovany zachvat zlosti. Po Risperidone je pokojnejsi. Psychiater objektivne konstatoval
problémy maloletého v komunikacii a socialnej interakcii, stereotypné spravanie a agresivitu (bil seba
a matku). Tazsie toleruje zmeny. Verbalny kontakt nenadvézuje, je bez slovného prejavu a vydava iba
zvuky. Intelekt ma v pasme stredne taZzkej mentalnej retardacie. Nekomunikuje slovami a ma Specifika
v stravovani. Lekar konstatoval stresovu inkontinenciu mocu pri smiechu alebo hneve. Odporudil
medikaciu Risperidonom s tym, Ze vyZaduje nepretrzité opatrovanie a dozor zo strany matky. Nie je
schopny prepravy v prostriedkoch hromadnej dopravy. Kvéli heteroagresivnemu a autoagresivnemu
spravaniu i (stresovému) pomocovaniu je u neho zvySené opotrebenie Satstva. Lekar predpisal
Risperidon farmax 1 mg. V sprave z preventivnej prehliadky maloletého z 10. 3. 2021, ktoru absolvovala
s maloletym matka je konStatované, Ze malolety v poslednej dobe nebol ¢asto chory (poas obdobia
COVIDU bol dvakrat chory). Podla informécii od matky na preventivnej prehliadke Risperidon malolety
neuziva, nepouziva ani plienky, lebo sa pyta po€as dfia a v noci sa nepomocuje (&l. 141-142).

20. Podla spravy Specialnej zakladnej Skoly internatnej malolety je v tretom roéniku vzdelavanie
podfa individualneho vzdelavacieho planu pre Ziakov s autizmom a s dalSimi vyvojovymi poruchami s
mentalnym postihnutim. Podfa tejto spravy W. ovlada zakladné hygienické navyky, samostatne chodi
na WC, umyje si ruky a zuby. Je samostatny pri obliekani a vyzliekani a obuvani. Samostatne zvlada
jednoduché domace prace. W. je ubytovany v internate a domov dochadza v dvojtyzdriovych intervaloch
(€l. 117). Pocas distanéného vyucovania bol aktivny a zadané ulohy vypracovaval podla pokynov
(&l. 118). Riaditel Specialnej zakladnej $koly internatnej v R. Q. potvrdil, Ze dochadzka maloletého v
Skolskom roku 2020/2021 je pravidelna. W. chodi domov na vikend kazdy druhy tyZderi, to znamen4, Ze
intervaly jeho pobytu v internate su dvojtyZdriové, vratane vikendu. W. v tomto Skolskom roku nebol chory
tak, Ze by to vyziadalo preruenie Skolskej dochadzky. Matka maloletého uhradila dobrovolny prispevok
na ucet Skoly za prvy polrok Skolského roku 2020/2021. Matka pini povinnosti na zabezpedenie obuvi
a oSatenia a liekov. Malolety W. v zariadeni nenosi plienky.

21. Riaditel Specialnej zakladnej $koly internatnej potvrdil, Ze mesacné poplatky za maloletého su na
stravu 60 EUR a na ubytovanie 5 EUR. Prispevok rodi¢ovského zdruzenia za prvy polrok je 10 EUR a
za druhy polrok 10 EUR (spolu 20 EUR za Skolsky rok). Hygienické potreby su po 15 EUR na Skolsky
polrok. Skolské potreby zabezpeduje zakonny zastupca podla poZiadaviek triedneho ugitela. V roku
2020 malolety vymeskal dva vyu€ovacie dni (8. 1.a9. 1. 2020). Od 16. 3. 2020 do 30. 6. 2020 prebiehalo
vyucovanie distanénou formou (t. j. necelé 4 mesiace) pred letnymi $kolskymi prazdninami. Skola bola
otvorena od 15. 3. 2021 do 31. 3. 2021 (velkono&né prazdniny boli od 1. 4. 2021 do 6. 4. 2021). Nastup
nainternatbol 7. 4. 2021 a od 8. 4. 2021 zadalo vyu€ovanie. Odvtedy je W. na dvojtyzdfiovych pobytoch,
vratane vikendu (s nastupov v nedelu v poobedniajsich hodinach a navratom domov v piatok po skon&eni
vyucovania). Od septembra 2020 do 18. 12. 2020 nevymeskal Ziadne vyucovacie hodiny. Malolety po¢as
pobytu v 8kole neuziva Ziadne lieky.

22. Osobna starostlivost’ predstavuje formu plnenia vyZivovacej povinnosti a ta je predovSetkym na
matke, hoci aj malolety navstevuje Skolu internatnou formou. KedZe ide o dieta so Specialnymi potrebami
vyzaduje zvySenu starostlivost a dohlfad v porovnani so zdravym dietatom. V pripade zdravych deti
je predpoklad, ze miera osobnej starostlivosti s ich stupajucim vekom klesa. U W. je predpoklad, Ze
jeho naroky a potreby budu vzdy vyZadovat zvySenu starostlivost a pozornost. V obdobi preventivnych
opatreni v boji s nakazlivou ludskou chorobou COVID-19 W. stravil znaénu East roka doma a starostlivost
mu zabezpecovala vyluéne matka, okrem kratkodobého pobytu maloletého u otca koncom roka 2020
a zaciatkom roka 2021 (nepresahujuci dva tyZzdne). Hoci otec opakovane deklaroval, &i uz v sprave
kolizneho opatrovnika alebo v predchadzajiucom sudnom konani, Ze podmienky byvania v rodinnom
dome mu umoznia viac sa starat' o maloletého. Realita zostava taka, Ze aby otec zabezpecil pozadovanu
Zivotnu uroven sebe, manzZelke a dvom maloletym detom pochadzajucim z manzelstva, je znacne
pracovne zaneprazdneny, aby dokazal uhradzat’ svoje zavazky, predovSetkym vo vztahu k splatkam
Uverov za vystavbu rodinného domu. Od poslednej doby rozhodovania o vyzivhom doslo k podstatne;j
zmene pomerov na strane otca, ktorého prijem sa takmer zdvojnasobil. Na rozdiel od matky, ktorej



jedinym prijmom je davka v hmotnej nidzi a pridavky na dieta spolu s vyzivnym od otca. Otec poukazoval
na potencialnu moznost matky zvySit' si svoj prijem ak by sa zamestnala. Matka sa branila, Ze jej
v tom brani starostlivost o maloletého. V roku 2020 a v roku 2021 je Specificka situacia v suvislosti
s obmedzeniami pre opatrenia proti COVID 19. Podla nazoru sudu matka ma moznost zvySit' svoj
prijem a vyuzit ¢as, ked je malolety v internatnom $kolskom zariadeni. Pokial by sa aj nezamestnala
na plny uvazok, pripadne v pracovhom pomere na dobu neurgitu, existovali a existuju moznosti inych
foriem préace, ktorymi by si matka mohla zvyS$it' svoj prijem. Sud nezlahCuje situaciu osamelej matky
s dietatom so Specialnymi potrebami. Treba mat na zreteli, Ze aj ked je dieta poCas Skolského roku
prevazne na internate, matka sa o dieta musi postarat aj po¢as v3etkych Skolskych prazdnin a nema k
dispozicii zariadenie, kde by v Case vykonu zarobkovej €innosti W. umiestnila. Matke s dietatom z okruhu
pribuznych prakticky nikto nepomaha. Sud nepovaZzoval za potrebné skimat osobitne aktivitu matky
pri hfadani zamestnania, kedZe matka je riadne evidovana na urade prace a spifia véetky podmienky
vyzadované zakonom pre evidenciu, ¢o potvrdil aj prislusny urad prace. Vy3Sie uvedené neznamena,
Ze nema moznost’ zvySit svoj prijem a vyuZit potencialne moznosti, ktoré sa jej nukaju v regiéne a
v situacii, ked pocas Skolského roku prevaznu Cast malolety travi v internatne Skole. U maloletého
nebola zistena chorobnost v rozsahu tvrdenom matkou v jej vypovediach, ale malolety vyZzaduje zvySenu
zdravotnu starostlivost a odborné vySetrenia. V tomto sa situacia od posledného rozhodovania sudu
nezmenila. KedZe malolety travi prevazujucu &ast roka v internatnej Skole, ktora nepotvrdila zvySenu
chorobnost dietata, potrebu plienok, uzivanie Ziadnych liekov a vyZivovych doplnkov (okrem vitaminu
D - Vigantol), sud ma tento stav za preukazany. Vzhladom na dobu, ktora uplynula od posledného
rozhodovania o vyZivhom (priblizne pat rokov), celkovy rast Zivotnych nakladov, vyssi vek dietata, ktoré v
sucasnosti navstevuje prvy stuperi zakladnej Skoly, so zohladnenim pretrvavajucich Specialnych potrieb
dietata vzhfadom na diagnézu dietata, sud zvySil vyZivné, priCom prihliadol na moznosti a schopnosti
otca ako aj potreby dietata. U otca sud prihliadol, Ze mu pribudli dve vyZivovacie povinnosti k detom
narodenym z jeho su€asného manzelstva. Vyzivné ako také ma spotrebny charakter, sluzi predovsetkym
na uhradu zékladnych Zivotnych nakladov, kultirnych a spolo¢enskych potrieb dietata sltziacich na jeho
harmonicky rozvoj.

23. Sud zvysil vyzivné odo dfia zacatia konania t. j. 12. 1. 2021 zo 100 EUR na 170 EUR mesacne.
Pomerna ¢ast vyzivného od 12. 1. 2021 do 31. 1. 2021 je 45,16 EUR (70 EUR : 31 dni = 2,25 x 20 dni
= 45,161 EUR). ZameSkané vyzivné vzniklo vo vySke 395,16 EUR (od 12. 1. 2021 do 30. 1. 2021 vo
vySke 45,161 EUR, za februar, marec, april, m3j a jun 2021 vo vyske 350 EUR (70 EUR x 5 mesiacov
= 350 EUR), celkom spolu 395,16 EUR. Medzi u€astnikmi nie je sporné, Ze v marci 2021 otec zaplatil
stravné 76,08 EUR (zapisnica z 9. 4. 2021 strana 6). Preto od zameskaného vyzivného sud odpogdital
Uhradu stravného nad rdmec sudom uréeného vyzivného otcom vo vyske 76,08 EUR (395,16 - 76,08
eur = 319,08). To €o otec zaplatil pred za¢atim konania (pred 12. 1. 2021 za pohladavky vzniknuté v roku
2020) sud nezapodital na vyzivné v roku 2021. Celkom tak vzniklo zameSkané vyzivné od 12. 1. 2021
do 30. 6. 2021 vo vySke 319,08 EUR. Sud povolil otcovi splacat zameskané vyzivné v splatkach po 20
EUR spolu s beznym vyZzivnym od vykonatelnosti rozsudku, kedZe rozsudky o vyzivhom su vykonatefné
dorucenim.

24. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 a 57 CMP tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema nérok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého u€astnika a sud. Odvolanie mc“)ge podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil u€astnikovi, aby uskuto&fioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefiazné plnenie, opravneny
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorsich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu
k maloletému podla § 370 a nasl. CMP.

Ak vo veciach starostlivosti suidu o maloletych sud schvalil dohodu rodiov, nie su rodi€ia opravneni
podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvélena, odvolanie (§ 122 CMP).



