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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any sudcom LuboSom Chrenkom v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o0.,
so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeny: Remedium Legal, s.r.o., so
sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739, proti Zalovanému: Z. O., nar. XX.XX.XXXX,
bytom K. XXXX/X, R., za ¢asti osobitného subjektu na strane Zalovaného: VSEOBECNA OCHRANA
PRAV SPOTREBITELOV, obgianske zdruZenie so sidlom Safarikovo namestie 79/7, 811 02 Bratislava,
ICO: 42362962, o zaplatenie 5 167,38 eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 5 167,38 eura spolu s Urokom z omes$kania 5% roéne zo
sumy 3 899,40 eura od 25.06.2019 do zaplatenia.

Il. Uvedené sud povoluje zalovanému splacat v mesacnych splatkach po 85,- eur splatnych k 25-temu
dfiu mesiaca po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku s tym, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.

lll. Sdd priznava zalobcovi vo€i zalovanému narok na nahradu trov konania v plnej vySke. O vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit mu sumu 5 167,38
eura s 5% urokom z omeskania roéne zo sumy 3 899,40 eura od 25.06.2019 do zaplatenia. Zalobu
podal z dévodu, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej podla § 524 a nasl. zakona
€. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dria 24.06.2019 medzi postupcom Slovenska sporitelia,
a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 a zalobcom, postupil postupca na Zalobcu
pohladavku voé&i Zalovanému. Zalobca v tejto suvislosti uvadza, Ze Zalovany bol v &ase postipenia
pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim &o i len Casti
svojho pefiazného zavazku voci postupcovi po dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni. Postupca uzatvoril
so Zalovanym dna 28.06.2017 Zmluvu &. XXXXXXXXXX, ktorej su€astou su VSeobecné obchodné
podmienky postupcu v zneni ich dodatkov (dalej len ,VOP*). Na zéklade Zmluvy postupca poskytol
Zalovanému pefiazné prostriedky. Podmienky &erpania pefiaznych prostriedkov, podmienky splacania
penaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti su upravené
v Zmluve a vo VOP.

1.1. Zalovany neplnil v stanovenych terminoch splatky, &im porusil svoju povinnost podla Zmluvy, a tak
postupca podanim zo dfia 06.03.2019 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ tveru ku dfiu 04.03.2019, priCom
vyzval Zalovaného na uhradu dlZznej sumy najneskdr do 15 dni. Pohladdvka Zalobcu predstavovala ku
dfiu postupenia predmetnej pohladavky sumu vo vySke 5 167,38 EUR, ktora pozostavala z istiny vo



vySke 3 899,40 EUR, z riadneho uroku vo vyske 1 128,03 EUR, z uroku z omeskania vo vyske 103,39
EUR a z poplatkov vo vysSke 36,56 EUR v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni pohladavok, kde
postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana
bankovym systémom a predstavuje aktualnu diZznd sumu ku dfiu postipenia pohladavky.

2. Platobnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica v upominacom konani zo dria 11.03.2020 sp.
zn. 1Up/380/2020 bolo zalobe Zalobcu vyhovené. Platobny rozkaz nebolo mozné dorucit’ Zalovanému
do vlastnych ruk. Pravny zastupca Zalobcu, na zaklade vyzvy Okresného sudu Banska Bystrica, navrhol
pokraCovat v konani voci zalovanému na prislusnom sude na prejednanie veci.

2.1. Vec Okresnym sudom Banska Bystrica bola postipena tunajSiemu sudu dna 09.02.2021.

3. Diia 11.03.2021 bol na tunajSom sude podany navrh na pribratie do konania na strane Zalovaného
VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV, obgianske zdruZenie so sidlom Safarikovo
namestie 79/7, 811 02 Bratislava, ICO: 42362962. Nakolko Zalovany sthlasil so vstupom Obgianskeho
zdruZenia, ako osobitného subjektu do konania, uznesenim Okresného sudu Topol€any zo dna
20.04.2021 sp. zn. 6Csp/9/2021-97 sud pribral do konania pravnicku osobu: VSEOBECNA OCHRANA
PRAV SPOTREBITEL OV, obgianske zdruZenie so sidlom Safarikovo namestie 79/7, 811 02 Bratislava,
ICO: 42362962, ako osobitny subjekt na ochranu prav zalovanej strany.

4. Vo veci bol vyty€eny termin pojednavania na def 21.05.2021, ktorého sa nezuc€astnilo Obgianske
zdruZenie, neZiadalo o odro€enie pojednavania, neu€ast neospravedinili, preto sud pojednaval v ich
nepritomnosti.

4.1. Pravny zastupca Zalobcu vo veci uviedol, Ze Zalobca trva na podanej Zalobe v celom rozsahu. Maju
zato, Ze zmluva spifiala vetky podstatné nalezZitosti a rovnako podmienky &erpania pri neplneni splatok
v uréenych terminoch boli dohodnuté so Zalovanym. Zalovany sa dostal do omeskania so splacanim
stanovenych terminov, a preto zo strany pévodného veritefa doslo k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti
a nasledne i k postupeniu pohlfadavky.

4.2. Zalovany vo svojej vypovedi uviedol, Ze je pravdou, Ze s pravnym predchodcom Zalobcu uzatvoril
zmluvu o splatkovom uUvere, na zaklade ktorého mu bol poskytnuty tver 3 900,- eur, ktory sa zaviazal
splacat v mesaénych splatkach. Stalo sa, Ze sa mu narodila dcérka so zdravotnymi problémami, ktoré
si vyZadovali vy$Sie naklady a tieto naklady su u nej dozivotné. Dcéra sa narodila v roku 2017, vlastne
kratko na to, ako bral uver. Ked podpisoval zmluvu bol zarobkovo €inny, pracoval so zarobkom 600
- 680 eur. Manzelka je zamestnana iba kratkodobo, ma svoje dieta, ktoré ma 20 rokov a Zije s nimi.
V suc€asnosti Ziju v prenajme v Prievidzi, aby im mohla svokra pomahat’ pri starostlivosti o dcéru. Byt
v Topoléanoch im zobrala banka. Ziju v dva a pol izbovom prenajatom byte. Za najom platia 500,-
eur mesacdne, pri¢om im pomaha svokra. Dalej uviedol, Ze nie je schopny zaplatit pohladavku naraz,
pracuje iba na dohodu a zarobi podfa toho, &i je robota alebo nie, mesacne tak mohol zarobit’ do 1
000,- eur, ale stalo sa, Ze mal mzdu aj 450,- eur. ManzZelka nepracuje zo zdravotnych dévodov, je bez
prijmu. Starostlivost o dcérku je taka, Ze musi mat’ pravidelné davky, €o manzelka musi vazit, lieky su
na objednavku iba z Nemecka. Len strava, ktord davaju dcére, musi byt Specialna a stoji asi 400,- eur.
Takto to musi uzivat dcéra doZivotne. Poziadal, aby mu bolo umoZnené splacat dlh do 5 rokov.

4.3. Pojednavanie bolo odro¢ené na def 18.06.2021 za ucelom posudenia Zalobcom moznosti splacat
dih v splatkach a predloZenia dokazu o tom, na z&klade akych udajov, informacii vyhodnotil schopnosti
Zalovaného riadne splacat dih.

5. Pojednavania dna 18.06.2021 sa nezucastnil Zalobca, ktorého neucast ospravedinil pravny
zastupca. Nedostavil sa Zalovany, ktory termin pojednavania vzal na vedomie, svoju neucast na
pojednavani neospravedinil, nezZiadal odroenie pojednavania. Takisto sa nedostavilo Obgianske
zdruzenie V8eobecna ochrana prav spotrebitefov. Preto sud pojednaval v nepritomnosti stran sporu a
Obgianskeho zdruzenia.

5.1. Pravny zastupca Zalobcu uviedol, v zmysle pisomného vyjadrenia, aby Zalovanému bolvo umoznené
uhradit’ vymahanu sumu v pravidelnych mesaénych splatkach minimalne po 85,- eur. Dalej pravny



zastupca zalobcu uviedol, Ze Zalobca preukazal, Ze dostato€ne preveroval bonitu Zalovaného a jeho
schopnost splacat’ uver, o ¢om sudu dolozil dékaz.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného, oboznamenim sa s obsahom zmluvy o postupeni
pohladavok, prilohy k zmluve o postupeni pohfadavok, zmluvy o splatkovom uvere, prilohy zmluvy a
suhlas s poistenim, Standardnych eurépskych informacii, informacii o RPMN, oznamenia o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti, vdeobecnych obchodnych podmienok, vyziev, prehlfadu splatok, oznamenia o
postupeni pohfadavky, pokusu o zmier, bonity klienta, ostatnych listinnych dékazov a zistil tento skutkovy
stav:

6.1. Dfa 24.06.2019 uzatvoril Zalobca, ako postupnik so Slovenskou sporitelnou, a.s. Bratislava ako
postupcom, zmluvu o postupeni pohfadavok podla § 524 a nasl. OZ. Predmetom zmluvy bola dohoda
zmluvnych stran o odplatnom postupeni pohladavok. Z prilohy k zmluve o postupeni pohladavok zo
dnia 24.06.2019 vyplyva, Ze Zalobcovi bol postupeny zostatok pohfadavky voci zalovanému vo vyske
5 167,38 eura, a to istina 3 899,40 eura, uroky celkom 1 128,03 eura, neuhradeny urok z omeskania
vo vySke 103,39 eura a neuhradené poplatky vo vyske 36,56 eura. Slovenska sporitelfa, a.s. oznamila
Zalobcovi postupenie pohladavky listom zo dfia 29.06.2019.

6.2. Pravny predchodca Zalobcu Slovenskd sporitelfia, a.s. Bratislava uzatvorila dfia 28.06.2017 so
Zalovanym, ako dlznikom, zmluvu o splatkovom Uvere, na zaklade ktorej sa Slovenska sporitelfia, a.s.
zaviazala poskytnut diznikovi uver vo vySke 3 900,- eur, s dohodnutou vySkou Urokovej sadzby, fixna
do splatnosti, 15,90% ro&ne s uvedenim vysky urokovej sadzby po zohladneni zfavy 13,90 % ro¢ne.
Zalovany sa zaviazal splacat Gver v mesaénych splatkach po 71,50 eura, v podte 96 splatok. Splatnost
prvej splatky bola dohodnuta na deri 12.08.2017 atermin konecnej splatnosti na defi 12.07.2025. RPMN
bola dohodnuta vo vy3ke 16,61% a priemerna hodnota RPMN vo vyske 12,95 %. Celkova Ciastka
spojena s uverom bola 6 862,97 eura. Poplatok za poistenie uveru bol dohodnuty vo vySke 3,14 eura
mesacne.

6.3. Listom pravneho predchodcu Zalobcu zo diia 01.02.2019 bolo Zalovanému oznamené, Ze ku dru
01.02.2019 je v omesSkani so splacanim pohladavky vo vysSke 1 250,48 eura, ktora diZnd sumu ma
uhradit’ najneskér do 15 dni od dorucenia tejto vyzvy na ucet uvedeny v pisomnej vyzve. Sucasne bol
Zalovany upozorneny, Ze ak dlznu sumu v stanovenej lehote neuhradi, banka je opravnena vyhlasit
mimoriadnu splatnost pohladavky, ¢im sa stane splatnou v celom rozsahu.

6.4. Listom pravneho predchodcu zalobcu zo dha 06.03.2019 bolo Zalovanému oznamené, Ze bola
vyhlasena ku dfiu 04.03.2019 mimoriadna splatnost’ pohlfadavky zo zmluvy a su€asne bol vyzvany
Zalovany na uhradu pohfadavky vo vyske 4 928,32 eura do 15 dni. Z pripojenej doru¢enky vyplyva
datum prevzatia zasielky 11.03.2019.

6.4. Listom pravneho predchodcu Zalobcu zo diia 26.03.2019 bol Zalovany vyzvany k uhrade diZnej
sumy 4 943,53 eura, nakolko je pohladavka zo zmluvy splatna v celom rozsahu a Zalovany je v omeskani
so splacanim viac ako tri mesiace. Su€asne bol upozorneny, Ze ak dlzni sumu neuhradi, banka je
opravnena postupit pohladavku tretej osobe.

6.5. Listom pravneho zastupcu zalobcu zo dfia 07.02.2020, ozna¢eného ako pokus o zmier, bol Zalovany
vyzvany k Uuhrade diZnej sumy v celkovej vy8ke 5 746,63 eura.

6.6. Z pisomného podania pravneho zastupcu Zalobcu vyplyva, Ze Zalovany z poskytnutého uUveru
uhradil sumu v celkovej vySke 68,36 eura, a to dfia 19.09.2017. Z uhrad zalovaného bola na istinu
zapocitana suma vo vySke 0,60 eura a na riadny urok suma vo vyske 67,76 eura.

6.7. Pravny zastupca Zalobcu vo veci predloZil posudzovanie bonity Zalovaného ako klienta s
deklarovanym prijmom 700,- eur, existujuce zavazky 314,55 eura, maximalne splatkové zatazenie, ktoré
je mozné pouZit na splatky uverov bolo 55 % z akceptovaného prijmu. Ukazovatel schopnosti splacat
predstavoval 71,- eur s tym, Ze splatka poskytnutého Uveru je niZSia ako disponibilny zostatok, t.j. 71,-
eur.



7. Podla § 497 Obchodného zakonnika, Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

8. Podla § 2 pism. a),b) Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni v &ase uzatvorenia
zmluvy o uvere, Na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

9. Podfa § 7 ods. 1 citovaného zakona, Veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru povinny posudit' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

10. Podla § 9 ods.1, 2 citovaného zakona, v zneni v Case uzatvorenia zmluvy o Uvere, Zmluva o
spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.
Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych néleZitosti podfa Obcianskeho zdkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfa osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

11. Podla § 11 ods. 1 pism. b), 2 citovaného zakona, v zneni v ase uzatvorenia zmluvy o uvere,
Poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa).

Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

12. Podla § 52 ods. 1 az 4 OZ, v zneni v Case uzatvorenia zmluvy o Uvere, Spotrebitelskou zmluvou
je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

13. Podla § 53 0ds.1, 2, 9 OZ, v zneni v Ease uzatvorenia zmluvy o Uvere, Spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.
Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.



Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit
pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

14. Podla § 54 ods. 1,2 OZ, v zneni v €ase uzatvorenia zmluvy o Uvere, Zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu
spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

15. Podla § 524 ods. 1,2 OZ, v zneni v Ease uzatvorenia zmluvy o Uvere, Veritel mdze svoju pohladavku
aj bez suhlasu dIznika postupit pisomnou zmluvou inému.
S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a v3etky prava s fou spojené.

16. Podla § 526 ods. 1,2 OZ, v zneni v €ase uzatvorenia zmluvy o Uvere, Postupenie pohladavky
je povinny postupca bez zbyto¢ného odkladu oznamit’ diZznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie
je oznamené dIznikovi alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa
diznik zavazku plnenim postupcovi.

Ak postupenie pohladavky oznami dlznikovi postupca, nie je dlznik opravneny sa dozadovat
preukazania zmluvy o postupeni.

17. Podfla § 565 OZ, v zneni v ase uzatvorenia zmluvy o Uvere, Ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel
Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v
rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujuce;j
splatky.

18. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna, nakolko
predmetna zmluva o splatkovom Uvere uzavretd medzi Zalovanym ako diznikom a pravnym
predchodcom Zalobcu ako veritelom, dfa 28.06.2017 obsahuje obligatérne naleZitosti v zmysle § 9
ods. 2 zak. €. 129/2010, ked ako zo zmluvy vyplyva Zalovanému bol poskytnuty uver vo vySke 3 900,-
eur s dohodnutou vyskou urokovej sadzby 15,90 % ro&ne po zohfadneni zfavy 13,90 % rocne. Riadne
bola dohodnutda RPMN a priemerna hodnota RPMN. TieZz zmluva obsahuje celkovu vySku spojenu s
Gverom, t.j. 6 862,97 eura. Dalej bolo dohodnuté, Ze Zalovany sa zaviazal splacat uver v mesaénych
splatkach po 71,50 eura v pocte 96 splatok s dohodnutou splatnostou prvej splatky dia 12.08.2017
a s datumom konecnej splatnosti 12.07.2025. Potom ako si Zalovany neplnil riadne svoju povinnost
vyplyvajucu zo zmluvy, pravny predchodca Zalobcu listom zo dia 06.03.2019 oznamil Zalovanému, Ze
ku diiu 04.03.2019 bola vyhlasena mimoriadna splatnost pohladavky zo zmluvy. Zalovany tym stratil
vyhodu moznosti splacat dlh v splatkach.

18.1. Z ustanovenia § 7 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z.z. vyplyva, Ze veritel je povinny s odbornou
starostlivostou posudit schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver priCom Zalobca vo veci
predlozZil listinny dokaz o tom, Ze bola zistovana bonita Zalovaného v €ase uzavretia zmluvy o
splatkovom Uvere dna 28.06.2017, takze boli riadne posudzované schopnosti zalovaného splacat uver
vzhladom na jeho prijmy a vydavky.

18.2. Preto sud, vzhfadom na vySSie uvedené, Zalobe vyhovel a rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

19. Podla § 517 ods. 2 OZ, Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

20. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., Vy8ka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.



21. O uroku z omeskania rozhodol sud v zmysle vysSie citovanych ustanoveni, ked do omeskania
sa dostal Zalovany diom nasledujucim po dni ucinnosti postupenia pohladavky, t.j. poénuc drfiom
25.06.2019, tak ako to bolo uplatnené zalobcom.

22. Podla ustanovenia § 232 ods.4 CSP povolil sud Zalovanému uvedenu sumu splacat v pravidelnych
mesacnych splatkach po 85,- eur s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
splatnost’ celého plnenia. Bral pritom zretel na vySku priznanej sumy Zalobcovi, ale aj moznost’ danu
Zalovanému, aby tento svoj dlh mohol riadne uhradit formou splatok vzhfadom na jeho situaciu, ktoru
opisal vo svojej vypovedi. Samotny Zalobca, listom pravneho zastupcu, doruéeny dna 14.06.2021
oznamil, Ze suhlasi s tym, aby Zalovanému bolo umoZnené splacat’ dlh v pravidelnych mesaénych
splatkach v sume minimalne po 85,- eur.

23. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (CSP), Sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci.

24. Podla § 262 ods.1, 2 CSP, O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

25. Vzhladom na uspech Zalobcu, sud mu priznal narok na nahradu trov konania v plnej vyske, ktoré
trovy pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za podanie Zaloby a z odmeny pravneho zastupcu
za zastupovanie. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktoré vyda
vy8Si sudny dradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, cestou Okresného sudu Topol€any na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Exekuéné konanie sa zacina na ndvrh. Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. ( § 48 ods. 1,2 zak. €. 233/1995 Z.z.).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému sudu. Na exekucné konanie je kauzalne prislusny

Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 zak. €. 233/1995 Z.z.).



