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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkyriou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci navrhovatela 1/:
U..Z. Y, E.. XX XX XXXX, I. O.. M.. J. XXXX/X, J., navrhovatelky 2/: A.. P. Y., E.. XX. XX XXXX, I. O.. M..
J. XXXX/X, J., proti matke: W. T., X.. T., E.. XX.XX.XXXX, I. O. X, Z. a otcovi: Z. D.&, E.. XX.XX.XXXX,
J.LJ. XXX, J., J..6.. K. U. E. K. J. FA S. I. |. - D.IF., o navrhu na zverenie maloletého dietata: P. D.¢, E..
XX.XX.XXXX, bytom ako navrhovatelia, zastipenej koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina, do pestunskej starostlivosti, takto

rozhodol:

.Sud zveruje maloletd P.D., E.. XX XX.XXXX do pestunskej starostlivosti manzelov U.. Z. Y.,
E.. XX XX XXXX W. A.. P. YA, E.. XX XX.XXXX.

II. Matka W. T., E.. XX XX.XXXX je povinna prispievat navyzivu maloletej mesacne sumou 30
% zivotného minima, vzdy do 20.-ho dfia v mesiaci vopred na ucet prislusného Uradu prace, socialnych
veci a rodiny od pravoplatnosti rozhodnutia.

lll. Otec Z. D., E.. XX XX XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletej mesacne sumou
30 % zivotného minima, vzdy do 20.-ho dna vopred na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny od
pravoplatnosti rozhodnutia.

IV. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia ndvrhom zo dfia 23.03.2020 sa domahali na Okresnom sude Trnava rozhodnutia,
zverenia maloletej P. D.CF., E.. XX XX.XXXX do pestunskej starostlivosti manzZelov - navrhovatelov.
Ziadali zaviazat matku na vyZzivné vo vyske 30 % sumy Zivotného minima do 20.-ho dfia vopred
na Gget prislusného Uradu préce, socialnych veci a rodiny a otca na vyzivné vo vyske 30 % sumy
Zivotného minima do 20.-ho dia vopred na u&et prislusného Uradu prace, socialnych veci a rodiny.
Maloleta P. D., E.. XX XX.XXXX, je dieta matky W. T., E.. XX XX.XXXX, trvale bytom J. XXX, otec Z.
D., E.. XX XX.XXXX, I.: J. XXX. Dria XX.XX.XXXX matka W. T. porodila v Leviciach maloletu P. D.. Od
28.10.2016 bolo dieta umiestnené v Centre pre deti a rodiny vo K.. UPSVaR Trnava navrhovatelov diia
05.11.2019 ako zapisanych Ziadatelov pre sprostredkovanie NRS oslovil, Ze maju v Centre pre deti a
rodiny vo Valaskej maloletu P. D., ktord v Zila u profi matky E. A. vo K. D., ktord im mohli odporudit do
nahradnej rodinnej starostlivosti. Po prezreti videi a osobného spisu sa rozhodli, Ze P. chcu vidiet. Prvé tri
interakcie absolvovali v Centre pre deti a rodiny vo K.. Prva interakcia bola bez ich maloletej dcéry W. Y.,
nar. XX.XX.XXXX. Ostatné dve interakcie uz boli aj s fiou. Neskdr v decembri 2019 absolvovali dalSie tri
stretnutia v Brezne, kde bola P. umiestnena poc¢as viano¢nych sviatkov. Tam sa vztah diev¢at zac¢al viac
prehlbovat, velmi sa na seba tesili, ked' sa IUCili, tak obidve plakali. Neskér absolvovali este stretnutie u



profi matky E. A. vo K. D.. Po€as mesiacov januar a februar 2020 si zobrali P. na dva vikendové pobyty
a jeden prediZeny pobyt k nim do J.. Pogas tychto pobytov si vytvorili s P. ete hibsi vztah, ukazali jej ich
kaZdodenny spOsob Zivota, denné ritualy. Rovnako medzi ich dcérou a P. sa vytvoril velmi pekny vztah.
Pocdas tychto vikendovych pobytov sa naplno prejavila aj P. povaha, uz sa nas vobec nehanbila, bola
otvorend, priatelska a nemala problém prist’ a objat ich, alebo si dokonca vypytat pusu. Maloleta P. si
ich ziskala svojou otvorenostou, povahou a tiez Sibalstvom. Preto sa rozhodli, Ze mal. P. chcu dat ich
lasku, starostlivost, domov a pocit istoty. Chcu, aby patrila do ich rodiny. Maju vytvorené vhodné bytové,
socialne a rodinné pomery pre jej vychovu. Su schopni poskytnut jej vSetko tak, ako aj ich vlastnej dcére.
Obaja boli rozhodnuti, Ze v buducnosti si chcu mal. P. aj osvoijit.

Navrhovatelia na pojednavani dfia 18.06.2021 trvali na podanom navrhu. Maloleta P. D.¢ im bola
zverena uznesenim Krajského sudu, €.k. 11CoP/15/2020-79 zo dfia 19.05.2020, pravoplatné 01.07.2020
neodkladnym opatrenim, Ze Centrum pre deti a rodiny K. je povinné odovzdat’ maloleta P. D.c.¢, E..
XX XX.XXXX do do€asnej nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov 1/, 2/, a to az do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej. Navrhovatelia zhodne uvideli, Ze maju Statnu prisludnost SR, narodnost
slovensku, nemaju zaznam v Registri trestov, maju taky zdravotny stav, ze su schopni postarat sa o
maloletu.

2. Matka maloletej navrh s vyzvou na vyjadrenie sa k ndvrhu pisomne v Styroch vyhotoveniach, vz. 63 a
poucenim prevzala 19.04.2021, nevyjadrila sa. Matka dietata na pojednavani diia 18.06.2021 suhlasila
so zverenim maloletej P. D.€ do pestunskej starostlivosti. Ma taky zdravotny stav, ktory jej neumozfiuje
starat' sa o maloletu. V ¢ase pojednavania bola matka nezamestnana, bez prijmu, evidovana na urade
prace.

3. Otec maloletej navrh so vz. 63 a pou€enim prevzal dfia 16.07.2020. V podani zo dia 20.07.2020 otec
suhlasil s podanym navrhom. Bol vypo&uty diia 26.08.2020 v Ustave na vykon trestu odiiatia slobodly I. I.
- D.I.I, suhlasil so zverenim maloletej do pestunskej starostlivosti. V pisomnom podani zo diia 19.05.2021
ospravedInil neucast na pojednavani, suhlasil, aby sa konalo v jeho nepritomnosti, suhlasil s podanym
navrhom.

4. Kolizny opatrovnik, Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina v podani zo
dria 17.06.2021 ospravedinil neugast’ na pojednavani z dévodu pracovnej vytazenosti a suhlasil, aby
sa pojednavalo a rozhodlo v jeho nepritomnosti. Maloletd bola zverena do doCasnej starostlivosti
manzelov - navrhovatelov rozhodnutim Krajského sudu v Banskej Bystrici, ¢.k. 11CoP/15/2020-79 zo
dria 19.05.2020, pravoplatnym 01.07.2020. Pocas Setrenia v rodine neboli zistené Ziadne nedostatky v
starostlivosti o maloletu zo strany Ziadatefov. V pripade, Ze sud rozhodne v zaujme maloletého dietata,
v intenciach podaného navrhu, vzdavaju sa odvolania.

5. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

6. Sud oboznamil sobasny list navrhovatelov z €.I. 4, suhlas s nadviazanim osobného vztahu
medzi dietatom a ziadatelom z 19.11.2019 z ¢€.I. 5, odporuCenie na zverenie dietata a realizaciu
nahradnej rodinnej starostlivosti z €.I. 6, rozhodnutie manzelov Y. do zoznamu Ziadatelov o nahradnu
rodinnu starostlivost diiom 20.06.2019 z €.I. 7, rozhodnutie o zapise do zoznamu Ziadatelov od
20.06.2019 z €.1. 10, rozhodnutie 5P/435/2016-31 zo dia 28.12.2017, ktorym bolo konanie zastavené o
nariadenie Ustavnej starostlivosti, zastavené odvolanie konanie 14CoP/18/2019-145 zo 14.05.2019 kde
bol nariadeny u maloletej P. D.c.€ Detsky domov K. - Ustavna starostlivost, pravoplatné 07.06.2019 z
C.l. 24, rozhodnutie 10P/25/2017 pravoplatné 29.10.2018 spolu s uznesenim Krajského sudu Banska
Bystrica 14CoP/18/2019-145 zo 14.05.2019 z ¢&.I. 25, rozsudok 10P/25/2017-112 zo dna 10.10.2018
kde bola nariadena Ustavna starostlivost’' v Detskom domove K. z &.I. 29, rozhodnutie Okresného sudu
Zvolen 5P/73/2020-38 zo dna 01.04.2020 kde neodkladné opatrenie bolo zamietnuté, Krajsky sud v
Banskej Bystrici uznesenim &.k. 11CoP/15/2020-79 zo diia 19.05.2020, pravoplatné 01.07.2020 nariadil
neodkladné opatrenie, Ze Centrum pre deti a rodiny K. je povinné odovzdat maloletu P. D.¢ do do&asne;j
nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefov U.. Z. Y. W. A.. P. Y., a to az do pravoplatnosti rozhodnutia
Vo veci samej, vyjadrenie otca z 20.07.2020 z &.I. 116, vysluch otca v Ustave na vykon trestu odnatia
slobody I. I. - D.L.I zo dfia 26.08.2020 kde suhlasil so zverenim maloletej do pestunskej starostlivosti
navrhovatelov, spravu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Z., Ze boli preSetrené pomery v domacnosti
matky z &.I. 190, odpoved Mesta Z., Ze matku neeviduiju, ospravedinenie neudasti na pojednavani otca
05.03.2021 z &.I. 231, dorugenku matke na adrese O. X, Z. - G. z 19.04.2021, Uradu préace, socialnych



veci a rodiny Krupina 16.04.2021, ospravedinenie otca, Ze sa nezuc€astni pojednavania a suhlasi s
navrhom, vyjadrenie navrhovatefov, matky z pojednavania z 18.06.2021.

7. Podla § 44 ods. 1 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpecdit.

8. Podla § 44 ods. 2 Zakona o rodine, ndhradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a
povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.

9. Podla § 44 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ndhradnou starostlivostou je pestunska starostlivost.

10. Podla § 44 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spésobov nahradnej
starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zdujem maloletého dietata.

11. Podla § 48 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia nezabezpecuju alebo nembzu zabezpedit osobnu
starostlivost o maloleté dieta a ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut
o jeho zvereni do pestlinskej starostlivosti fyzickej osoby, ktord ma zaujem stat sa pestinom a spifia
ustanovené predpoklady (dalej len ,pestun”).

12. Podla § 50 ods. 1 Zakona o rodine, pestun je povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia a je povinny najmenej 30 dni pred do€asnym
premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu doasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny
na dobu dlhgiu ako tri mesiace spolu s idajom o mieste, Ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych
vyznamnych skuto€nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim. Pravo zastupovat’ maloleté dieta
a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak pestun predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného
zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata,
mdbze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

13. Podla § 51 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestunskej
starostlivosti urci rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu
vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby vyZivné maloletého dietata
zvereného do pestunskej starostlivosti poukazovali po€as trvania pestunskej starostlivosti, najdlihSie
vS8ak do dosiahnutia plnoletosti dietata, uradu prace, socidlnych veci a rodiny; po doviSeni plnoletosti
dietata su rodi€ia povinni poukazovat’ vyzivné dietatu. Ak povinny podla prvej vety neplini vyzivovaciu
povinnost' poukazovanim vyzivného Uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo
vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania
tychto narokov v exeku€nom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata.

14. Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost a pestunska starostlivost maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

15. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

16. Podla § 103 ods. 1 Zakona o rodine, pred rozhodnutim sidu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitefskou starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

17. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..



18. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, obaja rodi€ia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej urovni rodicov.

19. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, kazdy rodi¢ bez
ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost' v
minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. 13)

20. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, pri ureni rozsahu
vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak
rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

21. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zadkonov, vyZzivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodia sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

22. Podla § 62 ods. 6 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ak je maloleté
dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodiéov, sud pri uréeni vyzivného prihliadne na dizku
striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud méze rozhodnut aj tak, Ze pocas trvania
striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov vyzivné neurcuje.

23. Sud vzhladom k tomu, Ze navrhovatelia boli zapisani na Urade préace, socialnych veci a rodiny
Trnava ako Ziadatelia o sprostredkovanie nahradnej rodinnej starostlivosti, bol im, vzhfadom k tomu,
Ze splnili podmienky pre Ziadatelov z Centra pre deti a rodiny vo K. boli osloveni o maloletu P. D.gU.,
E.. XX XX XXXX, ktora Zila u profi matky E. A.X. K. K.I' D. a mohli ju doporucit do nahradnej rodinnej
starostlivosti. Prvé tri interakcie absolvovali v Centre pre deti a rodiny K., neskér v decembri 2019
absolvovali dalSie tri stretnutia v Brezne, kde bola P. umiestnena poc€as viano€nych sviatkov. Tam sa
vztah diev&at zacal prehlbovat, tesili sa, ked sa IU€ili plakali. Neskér navrhovatelia absolvovali stretnutie
u profi matky E. A. K. K.L.I D.. V januari a februari 2020 si zobrali maloleti na dva vikendové pobyty a
jeden predizeny pobyt do J.. Viytvorili si s flou hlb$i vztah, medzi maloletou a dcérou navrhovatelov sa
vytvoril pekny vztah. Maloleta bola otvorena, priatelska, nehanbila sa, preto sa navrhovatelia rozhodli,
Ze jej cheu dat 1asku, starostlivost, domov a pocit istoty. Maju vytvorené vhodné bytové, socialne rodinné
podmienky pre jej vychovu. Su jej schopni poskytnut vSetko tak ako vlastnej dcére, chceli by si ju
osvojit. Krajsky sud Banska Bystrica uznesenim, €.k. 11CoP/15/2020-79 zo dfia 19.05.2020, pravoplatné
01.07.2020 nariadil neodkladné opatrenie kde Centrum pre deti a rodiny K. bolo povinné odovzdat
maloletd P. D.c.g, E.. XX.XX.XXXX do doCasnej nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov, a to
do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Navrhovatelia na pojednavani 18.06.2021 trvali navrhu,
matka suhlasila so zverenim maloletej do pestiunskej starostlivosti. Matka ma taky zdravotny stav,
ktory jej neumozriuje starat sa o maloletu. Otec dietata suhlasil so zverenim maloletej do pestunske;j
starostlivosti. Kolizny opatrovnik ospravedinil neu¢ast na pojednavani. Boli preSetrené rodinné pomery,
dieta ma vytvorené vhodné podmienky. Sud zistil, Ze navrhovatelia zhodne uviedli, Ze maju Statnu
prislusnost SR, maju trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky, maju taky zdravotny stav, ktory im
umozniuje starat sa o maloletd, nemaju zaznam v Registri trestov, preto su vytvorené vhodné podmienky
pre vykonavanie starostlivosti o maloletu P. D.¢. Rodicia maloletej suhlasili s jej zverenim do pestunske;j
starostlivosti. Pestunska starostlivost ma prednost pred Ustavnou starostlivostou, a preto ze su splnené
podmienky § 48 - § 53 Zakona o rodine, sud zveril maloletd P. D.CF., E.. XX.XX.XXXX do pestunske;j
starostlivosti navrhovatelov. Sud vzhladom k tomu, Ze matka dietata je nezamestnand, evidovana na
Urade préace, socidlnych veci a rodiny Krupina uréil vyZivné matke dietata vo vyske 30 % Zivotného
minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta do 20.-ho dfia v mesiaci vopred na uget prislu§ného Uradu
prace, socialnych veci a rodiny od pravoplatnosti rozhodnutia. Otec dietata je vo vykone trestu odnatia
slobody, nema prijmy, preto mu sud ur€il vyZivné vo vySke 30 % Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta do 20.-ho dia v mesiaci vopred na G&et prislusného Uradu prace, socidlnych veci a
rodiny od pravoplatnosti rozhodnutia.

24. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



25. O trovach konania bolo rozhodnuté tak, ze ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo diia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v troch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1, § 362
ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359
C.s.p.)..

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.). uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada.

Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1, 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 C.m.p.).

Odvolacie dévody mozno odbvodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil
skutocny stav veci (§ 61 ods. 1 C.m.p.).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
C.m.p.).

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doru€enim (§ 44 C.m.p.).
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o



maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, §376 ods. 1 C.s.p.).
Navrhovatelia 1/, 2/, matka svojimi podpismi potvrdili, Ze sa odvolania vzdavaju.



