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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyrou JUDr. Evou Ki§Sovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o. so
sidlom Bratislava, ul. Mytna &. 48, ICO 35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom
Bratislava, Mytna €. 48, proti Zalovanému: B. A., nar. XX.X.XXXX, bytom M., ul. P. €. XX/XX, o zaplatenie
9527,64 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie o zaplatenie 37,70 eur s irokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne od 30.05.2017 do zaplatenia
zastavuje.

Il. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 9.489,94 eur, spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5,00%
ro€ne zo sumy 9.489,94 eur od 30.5.2017 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

1. Zalobca ma narok na nahradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 99,2%.
odovodnenie:

1/ Zalobca Zalobou podanou 23.12.2019 uplatnil vos&i zalovanému narok na zaplatenie 9.527,64 eur
s Urokom z omeskania 5% roCne od 30.5.2017 do zaplatenia ako i narok na nahradu trov konania.
Pravny predchodca Zalobcu VUB a.s. Bratislava a Zalovany uzatvorili dia 30.7.2015 zmluvu o péZicke &.
XXXXXXXIXXXXXXXXXX, na zéklade ktorej poskytol Zalovanému pdzicku 10.000,- eur. Zalovany mal
pdzicku platit v 120 mesadnych splatkach po 160,39 eur az do celkovej sumy 19246,80 eur. Zalovany
uhradil len sumu 3066,83 eur. Z dévodu, Ze Zalovany porusil povinnost' splacat’ p6zi¢ku riadne, veritel v
sulade so zmluvou najskér vyzval Zalovaného na Uhradu diznych splatok a dal mu lehotu na zaplatenie,
nasledne veritel da 19.5.2017 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom z 24.5.2017.
Celkovy dlh Zalovaného predstavuje nezaplatené splatky do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti, z ktorej

sumy uplatfuje aj zakonny urok z omeskania.

2/ Sud vo veci vydal platobny rozkaz sp. zn. 10Csp/109/2019 zo dfia 30.1.2020, ktory bolo potrebné
zrusit pre nemoznost’ doru¢enia platobného rozkazu do vlastnych rik Zalovanému.

3/ Sud uznesenim sp. zn. 10Csp/109/2019 zo dha 29.7.2020 rozhodol o pripusteni zmeny na strane
Zalobcu VSeobecna Uverova banka a.s. Bratislava na spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o. Bratislava.

4/ Zalobca v pisomnom podani z 8.2.2021 zobral &iastoéne Zalobu spat o zaplatenie 37,70 eur s
prislusnym urokom z omeskania, iSlo o naklady na vymahanie pohfadavky. Sud rozhodol o ¢iastoénom
zastaveni konania v sulade s § 145 ods.2 CSP, ked akceptoval dispoziciu Zalobcu s podanou Zalobou.



5/ Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, svoju neugast ospravedinil pisomne podanim z 15.6.2021,
sud preto prejednal a rozhodol vec v jeho nepritomnosti. Zalovany v pisomnom vyjadreni uvadza, Ze
zmluva neobsahuje vymedzenie doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Vymedzenie terminu
konec&nej splatnosti 7/2025 je v rozpore so sudnou praxou, preto sa hladi na toto dojednanie akoby v
zmluve absentovalo. Uver sa preto povaZuje za beziro&ny a bez poplatkov.

6/Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, a to Notarskou zapisnicou N 3283/2017, NZ 54215/2017
zo dia 11.12.2017, zmluvou o spotrebitelskom uUvere z 30.7.2015 spolu s dokumentaciou o prijme
Zalovaného, predzalobnou upomienkou z 26.3.2017, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti
uveru, prehfadom splatok a uhrad, pisomnym vyjadrenim Zalobcu z 8.2.2021, pisomnym vyjadrenim
Zalovaného z 15.6.2021, na zéklade ¢oho zistil tento skutkovy stav:

7/Dna 30.7.2015 bola uzavretd medzi Consumer Finance Holding a.s. ako veritefom a Zalovanym ako
diznikom zmluva o spotrebitelskom uvere, ktorou Zalovany ziadal pdzi¢ku 10.000,- eur, kde celkové
naklady spotrebitela boli 9246,80 eur, celkova Ciastka na zaplatenie 19.246,80 eur, vysSka splatky
160,39 eur, pocet splatok 120, priemerna hodnota RPMN 10,39%, fixna urokova sadzba 15,90% rocne,
RPMN 15,54%, splatnost prvej splatky 20.9.2015, termin kone&nej splatnosti 7/2025, splatnost splatok k
20.diiu v mesiaci. Zmluva dalej obsahuje vyhlasenia Zalovaného, spésob &erpania Gveru, ustanovenia o
ukon&eni zmluvy a nasledkoch nesplacania uveru. Su€astou zmluvnej dokumentacie je aj potvrdenie o
vyske dafiovej povinnosti predloZené Zalovanym, potvrdenie o podani dafiového priznania za rok 2014,
kde zaklad dane bol 31.147,- eur a dafn na uhradu 5917,90 eur. Z danového priznania vyplyvaju celkové
ro¢né prijmy 51.900,83 eur a vydavky 16.590,50 eur.

8/Z prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovany vykonal uhrady v sume 160,39 eur v ¢ase od
20.9.2015 do 16.12.2016, nésledne neuhradil splatku v mesiaci januar, februar 2017, dnha 28.2.2017
zaplatil 160,39 eur, nasledne zaplatil az 31.5.2017 sumu 160,39 eur, dia 11.7.2017 sumu 80,20 eur, diia
27.10.2017 sumu 80,- eur, dia 7.12.2017 sumu 80,- eur, dia 23.1.2018 sumu 50,- eur a dia 28.5.2018
sumu 50,- eur. Spolu uhradil ¢iastku 3066,83 eur. Celkovy zostatok predpisanych zosplatnenych splatok
ku diiu 19.5.2017 predstavoval 9.348,97 eur.

9/Upomienkou z 26.3.2017 vyzyval veritel Zalovaného k Uhrade nedoplatku na splatkach v celkovej
vySke 481,17 eur s tym, Ze ak nedéjde do 5.5.2017 k zaplateniu splatky splatnej v mesiaci januar 2017,
veritel bude opravneny uver zosplatnit.

10/Listom z 24.5.2017 oznamoval veritel diZznikovi, Ze jeho dlh sa stal splatnym v celom rozsahu, pri¢om
diZna suma predstavuje 9991,83 eur, pricom k zosplatneniu malo djst k datumu k 19.5.2017, €o vyplyva
aj prehladu uhrad.

11/ Podla § 1 ods.2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podfa tohto zakona nemozno poskytnat finanénymi prostriedkami v
hotovosti.

Podla § 2 pism. d/ citovaného zakona zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva, ktorou
sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom;
Podla § 9 ods.2 pism. f/ citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych
néleZitosti podfa Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: dobu trvania zmluvy o
spotrebitelskom uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

12/ Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zakona dospel sud
k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je po Ciastonom spéatvzati Zaloby dévodna, a preto jej vyhovel. V konani
bolo preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s. ako veritel
a Zalovany ako diznik uzavreli zmluvu o spotrebitelskom uUvere, ktorou bol Zalovanému poskytnuty
ucelovy spotrebitel'sky uver v sume 10.000,- eur na financovanie predmetu kupy. Svojou povahou islo
o zmluvu o Uvere v zmysle § 497 Obchodného zakonnika a zaroveri o zmluvu o spotrebitelskom uvere
v zmysle § 2 pism. d/ zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch. Podla ndzoru sudu zmluva
je uzavreta v sulade s tymto zakonom, obsahuje vSetky zakonné naleZitosti zmluvy podla § 9 ods. 1,2



citovaného zakona. Zmluva obsahuje riadne vymedzenie vySky Uveru, celkové naklady spotrebitela,
celkovu Ciastku k zaplateniu, vySku splatky, poCet splatok, udaj o priemernej RPMN, udaj o RPMN,
ro¢nej Urokovej sadzbe, splatnost prvej splatky dfia 20.9.2015 a termin kone&nej splatnosti uvedeny ako
7/2005. Podfa nazoru sudu takto vyjadrena doba trvania zmluvy a termin konecnej splatnosti v spojitosti
s riadnym vymedzenim splatnosti jednotlivych splatok k 20.dfiu v mesiaci je vymedzeny dostatone
urgite a zrozumitelne. Zalovanému muselo byt zrejmé, Ze ma zaplatit 120 splatok po 160,39 eur, teda
doba trvania zmluvy je do splatenia prave tychto zavazkov klienta. Ak je zrejmy datum splatnosti prvej
splatky 20.9.2015 nemdzu byt Ziadne pochybnosti o tom, Ze Gver sa ma splacat’ po dobu 120 mesiacov,
pretoZe splatka je definovana ako pefiazna Ciastka za obdobie jedného mesiaca. Namietka zalovaného,
Ze nie je zrozumitelne uvedeny termin konecnej splatnosti, resp. doba splacania Uveru je podla nazoru
sudu ucelova.

13/ V konani je preukdzané, Ze Zalovany bol ku dfiu upomienky zo dha 26.3.2017 v omeskani s tromi
splatkami, pricom platbu zo dria 26.2.2017 bola zapoc¢itana na skér neuhradené platby este v roku 2016
- vid prehlad splatok a uhrad - neuhradena platba za november 2016. Zalovany sa dostal do omeskania
s platbou splatnou v januari 2017 a tato splatku neuhradil ani na zéklade predzalobnej upomienky
z 26.3.2017. Zalovany bol vyzvany na Ghradu omeskanych splatok na dobu viac ako 15 dni, ktoré
predpoklada § 53 ods. 9 OZ, dIzné splatky v ur€enej sume neuhradil, preto v sulade s § 565 OZ veritel
pristupil k zosplatneniu dlhu, ktoré mali u€astnici dojednané v zmluve, a to v €lanku 12.2 Vyhlasenie
okamzitej splatnosti pozicky. Zalovany bol v omeskani so splatkou za januar 2017 az do 20.4.2017,
pric¢om veritel mal pravo zosplatnit Gver do najblizSej splatnej splatky do 20.5.2017. K zosplatneniu doslo
ku diu 19.5.2017, teda v sulade s § 565 OZ. Z prehladu splatok a uhrad pritom vyplyva, Ze Zalovany
zaplatil celkom 3066,83 eur, ku diiu zosplatnenia predstavovali splatky, ktoré tvorili istinu a irok sumu
12.566,77 eur, pricom po zohladneni platby Zalovaného 3066,83 eur predstavuje diZzny zostatok sumu
9489,94 eur. Ide o sumu neuhradene;j istiny a €asti Uroku zo zosplatnenych splatok, priom je evidentné,
Ze Zalovany zaplati oproti pdvodne dohodnutej celkovej Ciastke 19.246,80 eur pri riadnom splacani dihu
svojmu veritefovi podstatne niZSiu sumu.

14/ Pokial ide o postupenie pohladavky na Zalobcu sud nezistil poruSenie ustanovenia § 92 ods. 8
zakona o bankach, zalovany bol riadne vyzvany na zaplatenie dliznych splatok, obdrzal vyhlasenie
predCasnej splatnosti Uveru s uvedenim vysky, bol v omeSkani najmenej 90 dni pred postupenim
pohladavky, preto sid povazuje postupenie pohlfadavky za platné a zakonné.

15/ V sulade s § 517 ods.2 OZ a § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Zb. v plathom zneni sud priznal
Zalobcovi aj urok z omeskania 5% ro¢ne od 30.5.2017, kedy bol preukazatelne splatny cely dlh.

16/ O naroku Zalobcu na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP v spojitosti s § 255
ods. 1 CSP. Zalobca mal ispech v konani porovnanim Zalovanej sumy a priznanej sumy po iastoénom
zastaveni konania v rozsahu 99,60% (pomer zalovanej sumy 9527,64 eur k priznanej sume 9489,94
eur), jeho neuspech bol v rozsahu 0,40%. Jeho &isty uspech v konani je 99,20%, preto sud priznal
Zalobcovi trovy konania v tomto rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na
Krajsky sud v Trenc¢ine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v troch vyhotoveniach (§ 357
pism. d) CSP v spojeni s § 362 ods. 1 CSP). Odvolanie musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti
(oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, spisovu znacku
konania, podpis) oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie
napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny nesplni povinnost uloZenu tymto rozhodnutim, mézZe opravneny podat’ navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



