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Uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: C. G., U.. XX XX.XXXX, t. €.
umiestnené v Centre pre deti a rodiny Skalica, Pri potoku 10/361, 909 01 Skalica poru¢nik: Centrum pre
deti a rodiny Skalica, Pri potoku 10, 909 01 Skalica, dieta rodiCov: L. G., U.. XX. X.XXXX, F. R. T., T. XXXX/
XXA a neuvedeného otca, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senica, pracovisko Skalica,
na nariadenie neodkladného opatrenia, za Uc€asti: C. T., U.. XX.X.XXXX K. D. T.Q., U.. XX.X.XXXX, O.
F. R. M. U. H. XXX, takto

rozhodol:

I. Sud ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica na zastupovanie maloletého dietata C.
G., U.. XX. XX.XXXX v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

II.S4d nariaduje Centru pre deti a rodiny Skalica, Pri potoku 10/361, 909 01 Skalica odovzdat
maloletého C. G., U.. XX XX.XXXX do starostlivosti manzelom: C. T., U.. XX.X.XXXX K. D. T., U..
XXX XXXX, obaja trvale bytom M. U. H. XXX.

lll.  Uznesenie o nariadeni neodkladného opatreniajevy konatel né dhom jeho vyhotovenia.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Senica, pracovisko Skalica, odbor socialnych veci a rodiny,
oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podal na tunajsi sud dfia 17.06.2021 navrh
na vydanie neodkladného opatrenia podfa § 367 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového
poriadku (dalej len CMP). Navrhom sa domaha, aby sud uloZil povinnost Centru pre deti a rodiny
Skalica ( dalej len CDR) odovzdat maloleté dieta C. G., U.. XX XX.XXXX do starostlivosti nahradzajucej
starostlivost rodi¢ov, a to manzelom: C.U. T, U.. XX X.XXXX K. D. T., U.. XX.X.XXXX. Navrh odévodnil
tym, Ze maloleté dieta je Sieste dieta matky L.I. G.. Otec dietata nie je v rodnom liste uvedeny. Mal.
C. G.I. je od 12.04.2021 zapisany v prehlade deti, ktorym treba sprostredkovat nahradnu rodinnu
starostlivost formou osvojenia. Uréeny UPSVaR Trnava vydal diia 14.05.2021 sthlas k nadviazaniu
osobného vztahu medzi dietatom a Ziadatelmi. Ziadatelia - manzelia C. T.Q., U.. XX.XX.XXXX K. D.
T., U.. XX XX.XXXX, obaja bytom M. U. H. su zapisani v zozname Ziadatelov, ktori maju zaujem stat
sa osvojitelmi. ManzZelia T. sa na zaklade vydaného suhlasu k nadviazaniu osobného vztahu s mal.
C. G. zdcastnili v CDR Skalica interakcii v drioch 19.05.2021, 26.05.2021, 31.05.2021, 04.06.2021.
Manzelia T.Q. boli zo strany CDR Skalica oboznameni o psychickom a fyzickom vyvine mal. C. a so
socialnou anamnézou biologickej rodiny matky. Pogas stretnutia mal. C. bol spokojny. Po¢as dalSich
interakcii sa mal. C. z pritomnosti manzelov T. a mal. F. teSil, bol spokojny. Pani T. sa po¢as interakcii
zaujimala o zdravotny stav dietata, jeho stravovanie, denny rezim. Stvrta interakcia sa uskuto&nila v
rodinnom prostredi manzelov T.. Dieta bolo spokojné. V8etci pdsobili spokojnym a radostnym dojmom.
Pani T. dieta prebalovala, kimila a obliekla. Manzelia T. na zaver Stvrtej interakcie sa vyjadrili, Ze o
mal. C. maju zaujem a chcu si ho osvojit. NajradSej by boli, aby mal. C. bol v ich starostlivosti, nakolko
po ukonéeni navstev v CDR Skalica je im luto, Ze dieta opustaju. CDR Skalica vyhodnotilo interakcie
manzelov T. s mal. C. ako uspesné. Manzelia T. maju zvereného mal. F. G.L., U.. XX XX.XXXX do



predosvojitel'skej starostlivosti. Mal. F. je bratom mal. C.. Ich matkou je L. G., U.. XX XX.XXXX. Mal. F.
si do svojej starostlivosti prevzali po jeho narodeni z FNsP Skalica. Mal. C. je sledovany na odbornych
ambulanciach. Detskou lekarkou je MUDr. Rakova, FNsP Skalica. CDR Skalica ndm oboznamilo, Ze
manzelia T. pravidelne navstevuju mal. C. aj po skonCeni interakcii. Pri navstevach je pritomny aj mal. F..
Z ich vzajomnych stretnuti je vidiet celkovu pohodu. CDR Skalica uviedlo, Ze v pripade podania navrhu
na vydanie neodkladného opatrenia budu mal. C. G. udefované kratkodobé pobyty do domacnosti
manzelom T.. Mal. C. vefmi pekne reaguje na pritomnost manzelov Hruzovych a taktieZ na mal. F..
Manzelia T. sa vyjadrili, Ze maju zaujem o mal. C.. Mal. C. si na nich velmi rychlo zvykol. PovaZzuju ho
za svoje dieta. Mal. C. a mal. F. si chcu osvojit. Matka o dieta Ziadnym spésobom neprejavuje zdujem.
Mesto Holi¢ nema vedomost’ o inych pribuznych a inych osobach, ktoré by prejavili zaujme o zverenie
mal. C. do nahradnej rodinnej starostlivosti. Mal. C. nie je vlastnikom hnutelného ani nehnutelného
majetku. Mesto Holi¢ neposkytuje prispevok na tvorbu Uspor mal. C. G.. Je v najlepSom zaujme mal. C.
G., aby €o najskor Zil v ich spolo€nej domacnosti, vytvaral si tak vzdjomné surodenecké vazby s mal.
F. a Ziadatelmi.

2. Podla § 31 ods. 2 z&kona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len zakon o rodine) Ziadny z rodi€ov nemdze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri
ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi
detmi zastupenymi tym istym rodiCom navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu
opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat' (dalej len ,kolizny
opatrovnik®).

3. Vzhladom na skutoCnost, Ze Ziadny z rodiCov nemézZe zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o
pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom, sud
maloletému dietatu ustanovil na zastupovanie v konani nariadeni o neodkladného opatrenia Urad prace,
socialnych veci a rodiny Senica ako kolizneho opatrovnika.

4. Sud sa oboznamil s obsahom spisového materialu: rodnym listom dietata, vyhldsenim matky na
osvojenie dietata, odporuanim k realizovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti, pripojenymi spismi
tunajsieho sudu 9P/10/2020, 7P/5/2020 a 7P/29/2020 a mal preukdzané nasledujuce skutoCnosti:

5. Malolety C. G. sa narodil diia XX.XX.XXXX matke L. G., U.. XX.X.XXXX. Otec dietata nie je v rodnom
liste uvedeny.

6. Okresny sud Skalica uznesenim &.k. 9P/10/2020-9 nariadil Fakultnej nemocnici s poliklinikou Skalica,
a.s. Koreszkova 7, Skalica, aby odovzdala mal. C. G., U.. XX XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Skalica, ul. Pri potoku €. 10, 909 01 Skalica. Uznesenie bolo vykonatelné dfia 04.02.2020. Mal.
C. bol do Centra pre deti a rodiny Skalica umiestneny dfia 05.02.2020.

7. Okresny sud Skalica rozsudkom ¢€.k. 7P/5/2020-28, zo dha 25.02.2020 urcil, Zze mal. G. C., U..
XX XX.XXXX, dieta z matky L. G., U.. XX XX.XXXX a otca neuvedeného spifia podmienky osvojitelnosti
s ucinnost'ou od pravoplatného tohto rozsudku. Sud matke mal. C. pozastavil vykon rodi€ovskych prav
a povinnosti. Sud ustanovil mal. C. G. poruénika Centrum pre deti a rodiny Skalica. Rozsudok bol
pravoplatny dna 20.03.2020.

8. Okresny sud Skalica uznesenim ¢.k. 7P/29/2020-19, zo drfia 04.06.2020 nariadil nad mal. C. G., U..
XX XX XXXX nahradnu ustavnu starostlivost v Centre pre deti a rodiny Skalica, ul. Pri Potoku &. 10, 909
01 Skalica. Pravoplatnost rozsudku bola dna 27.06.2020.

9. Z Odport&ania k realizovaniu nahradnej osobnej starostlivosti vydaného Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Trnava, Cislo sp. TT1/OSPODASK/SP0/2021/6264-SP1 zo dia 14.06.2021 sud zistil,
Ze urad odporuda, aby Urad prace, socidlnych veci a rodiny Senica poskytol manzelom T. potrebnu
pomoc a poradenstvo pri spisani navrhu na zverenie dietata do ich starostlivosti. V odporucani je dalej
uvedené, Ze manzelia C. T., U.. XX X XXXX K. D. T., U.. XX.X.XXXX boli diia 14.10.2020 zapisani do
zoznamu Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost. Pripravu na nahradné rodiCovstvo absolvovali
predpisanym spdsobom. Rozhodli sa prijat dalSie dieta a poskytnat mu plnohodnotnu rodiCovsku
starostlivost’ v rodinnom prostredi a ponuknut mu hodnoty a priestor pre jeho zdravy emocionalny a
osobnostny vyvin. Ziadatelom bola poskytnuta moznost oboznamit sa s maloletym C., ktorému je t.6.



poskytovand starostlivost v Centre pre deti a rodiny Skalica. Po zvazZeni v8etkych dostupnych informacii
o dietati a osobnom stretnuti s nim, prejavili Ziadatelia zaujem v navstevach pokracovat’ a uskutoCnit
kroky potrebné k realizacii NOS. Urad prace socialnych veci a rodiny Trnava odportéa vykonat postupy
smerujuce k realizovaniu ndhradnej rodinnej starostlivosti tak, aby bol reSpektovany a sledovany najlepsi
zaujem dietata.

10. Z vyhlasenia o privolenie na osvojenie dieta zo dfia 20.01.2020 mal sud preukazané, Ze matka
maloletého dietata C. G., U.. XX.XX.XXXX suhlasila s osvojenim dietata.

11. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zdkona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

14. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

15. O nariadeni neodkladného opatrenia sud spravidla rozhoduje bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez
nariadenia pojednavania. Vo veciach starostlivosti sidu o maloleté deti sud v prvom rade prihliada na
zaujem maloletého dietata. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v ¢ase
vydania uznesenia sudu prvej indtancie. Sud poukazuje na to, Ze neodkladné opatrenie nie je kone¢né
rozhodnutie vo veci a jeho u€elom v danom pripade je len doasna Uuprava pomerov maloletého dietata.
Podmienkou pre jeho vydanie je osvedcCenie, Ze bez okamZitej, i ked len do¢asnej Upravy pomerov,
by bolo pravo dietata ohrozené. Z charakteru neodkladného opatrenia a poziadavky zakonodarcu na
rychlost jeho vydania vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi a zvy&ajne pre kratkost ¢asu ani nemoze
sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani
nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Ak v3ak sud ma k dispozicii
skutkové zistenia, Ze maloletému dietatu hrozi ujma na jeho pravach, v zaujme dietata bude vzdy jeho
ochrana pred takymto moznym rizikom v podobe nariadenia neodkladného opatrenia.

16. Po oboznameni sa s listinnymi dékazmi obsiahnutymi v spise sud zastava nazor, Ze navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia bol podany dévodne. OkamzZita uprava pomerov maloletého C. je
jednoznadne v jeho zaujme, kedZe matka o dieta neprejavuje zaujem a otec nie je v rodnom liste
uvedeny. Rozsudkom sud urgil, Ze malolety spifia podmienky osvojitelnosti a manzelia T. uspe$ne s
maloletym dietatom nadviazali kontakt a prejavili vazny zaujem sa o neho nadalej starat. V tomto
pripade je v najlepSom zaujme maloletého dietata zverit ho do starostlivosti manzelov T., ktori su¢asne
maju zdujem o osvojenie dietata. Vydanim neodkladného opatrenia bude zabezpelena starostlivost
o maloleté dieta v rodinnom prostredi a zaroveri bude vytvoreny vhodny priestor pre maloletého a
buducich osvajitefov, ktori si budu takto medzi sebou vytvarat bliz8i vztah a spoznavat sa. Sud zaroven
konstatuje, Ze manZzelia T. maju vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o maloletého. Vzhladom
na potrebu urychleného rozhodnutia v prospech maloletého dietata sud vychadzal z odporucania
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trnava, &. sp. TT1/OSPODASK/SP0/2021/6264-SP1 zo dfia
14.06.2021, podla ktorého boli manzelia T. zapisani do zoznamu Ziadatelov o nahradnu rodinnu
starostlivost’ a zaroven absolvovali aj pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost’ ako aj z navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia spisaného Uradom préace, socialnych veci a rodiny Senica, pracovisko
Skalica, z ktorého vyplyva, Ze manzelia prejavili vazny zaujem o maloleté dietata, pri€om maju vytvorené
vhodné podmienky pre starostlivost’ a vychovu dietata. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud povaZuje
navrh nariadenie neodkladného opatrenie za dévodny a preto tomuto navrhu v plnom rozsahu vyhovel.

17. Podla § 367 ods. 3 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutkovy stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Vo veciach starostlivosti sudu o maloletych ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelny
exekucny titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP). Sud
moéze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu (§ 376 ods. 2 CMP) .



