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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Magdalénou BaldZovou v spore zalobcu: Stredoslovenska
energetika, a. s., ICO: 51 865 467, so sidlom Pri Raj¢ianke 8591/4B, 010 47 Zilina, zastipeny: M.B.A.
LEGAL advokatni kancelaf s.r.o., organizaéna zlozka, ICO: 04 329 724, Tallerova 4/4, 811 02 Bratislava
- Staré Mesto, v mene ktorej kona Mgr. et. Mgr. Adam Vrbecky, usadeny euroadvokat, proti Zzalovanému:
M. B., N. XX XX.XXXX, C. A. T. XXX/X, XXX XX H., statny ob&an Slovenskej republiky, o zaplatenie
sumy 154,44 Eur s prisluSenstvom, takto:

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 154,44 Eur spolu s Urokom z omeskania 5 % p.a. zo
sumy 154,44 Eur od 29.02.2020 do zaplatenia na uc¢et vedeny vo VUB, a.s. IBAN B. XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, SUBASKBX, variabilny symbol 5510238902 do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania v rozsahu 100 % do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej instancie o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1.Zalobca sa Zalobou dorugenou Okresnému stdu Ludenec (dalej ,sud prvej instancie* alebo len
,sud“) dnha 19.03.2021 domahal od Zalovaného zaplatenia bezdévodného obohatenia v sume 154,44
Eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania z dévodu, Ze v zmysle ustanovenia § 17 ods. 1 pism.
a) zak. €. 251/2012 Z.z. zakon o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
.Zzakon o energetike“) ma odberatel elektriny v doméacnosti a odberatel plynu v domacnosti pravo pri
dodavke elektriny a dodavke plynu uzatvorit s dodavatefom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu
o zdruzenej dodavke elektriny. Z citovaného zakonného ustanovenia vyplyva, Ze podmienkou pre
opravnenie odberu elektriny je existencia zmluvy o zdruZzenej dodavke elektriny.

1.1V zmysle § 17 ods. 13 z&kona o energetike, ak odberatel elektriny v doméacnosti alebo odberatel
plynu v domacnosti neuhradi preddavkovu platbu alebo nedoplatok z vyuc&tovacej faktury do uréeného
dna splatnosti, dodavatefl elektriny alebo dodavatel plynu je povinny odberatela elektriny v doméacnosti
alebo odberatefa plynu v domacnosti na tento stav upozornit' a ur€it novy termin splatnosti zavazku, ktory
nesmie byt kratsi ako 10 dni od upozornenia o neuhradeni zavazku odberatela elektriny v domacnosti
alebo odberatela plynu v domacnosti. Pisomné upozornenie dodavatela elektriny alebo dodavatela
plynu obsahuje aj pouc¢enie o preruseni dodavky elektriny alebo dodavky plynu, ak odberatel elektriny
v domacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti nespini svoj zavazok ani v dodato¢nej lehote.

1.2 Podla § 46 ods. 1 zakona o energetike je neopravnenym odberom elektriny odber elektriny bez
uzavretej zmluvy o dodavke alebo zdruzenej dodavke elektriny.



1.3 Podla § 451 ods. 1 a 2 zak. €. 40/1964 Zb. Obdliansky zakonnik (dalej ,Obcliansky zakonnik®) kto
sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi obohatenie vydat.

Bezdbdvodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim
z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy
prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

2. Zalobca v sulade s vy$$ie citovanymi zakonnymi ustanoveniami Ziadal od Zalovaného zaplatit diznu
sumu predstavujucu bezddévodné obohatenie vzniknuté v obdobi od 19.02.2019 do 04.02.2020, ktoré
bolo Zalovanému vyuctované vo fakture €. 5020686040. Pravny zastupca Zalobcu vyzval Zalovaného
na uhradu sumy zaslanim predzalobnej vyzvy dfia 22.05.2021, k uhrade dIZnej sumy Zalovanym do
podania Zaloby nedoslo a to ani CiastoCne.

3. Zalobca k zalobe pripojil listinné dékazy - zapisnicu o odovzdani a prevzati &asti podniku, vyhlasenie o
prijati zavazku na nepefazny vklad, potvrdenia o vykonani zapisu, fakturu €. 5020686040, predzalobnu
vyzvu zo dfia 25.02.2021, Obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby
odberatefom elektriny v domacnosti u¢inné od 01.01.2019.

4. Sud prvej inStancie vydal platobny rozkaz &.k. 8Csp/10/2021-50 dria 20.04.2020. Platobny rozkaz
sa nepodarilo doruit Zzalovanému do vlastnych ruk, preto sud uznesenim ¢€.k. 8C/10/2021-66 dna
31.05.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 01.06.2021 zrusil.

5. Sudu sa nepodarilo zistit’ pobyt Zalovaného, v su€asnosti by sa mal zdrZiavat vo Velkej Britanii. V
registri obyvatelov je prihlaseny k trvalému pobytu na adrese T. XXX/X, H.. Sud mu dorugil Zalobu na
uradnu tabufu dia 16.06.2021 podla § 116 ods. 2 druha veta zak. &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok (dalej ,C.s.p.). Sud vyzval Zalovaného na vyjadrenie k podanej Zzalobe, v lehote ktoru v uzneseni
urgil, pougil ho o jeho procesnych pravach a povinnostiach. Zalovany sa k podanej Zalobe nevyjadril,
nepoprel skutkové tvrdenia Zalobcu, nevyuzil Ziadne prostriedky procesnej obrany. DalSie listinné dokazy
boli doru¢ené zalovanému na adresu v registri obyvatelov podfa § 116 ods. 3 C.s.p. dfia 04.06.2021
fikciou (§ 111 ods. 3 C.s.p.).

6. Podfa § 219 ods. 3 C.s.p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Podla § 297 pism. b) C.s.p., sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000 eur.

8. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania vzhladom na ustanovenie § 297 pism. b) C.s.p.,
kedZe ide o spotrebitelsky spor, zaroven sa jedna o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000,- Eur.

9. Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 C.s.p. dfa
21.06.2021 o 08,15 hod. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku boli oznamené na uradnej tabuli
sudu a na webovej stranke sudu v zakonnej lehote, strany sporu ani ich zastupcovia na verejnom
vyhlaseni rozsudku neboli pritomni.

10. Sud po oboznameni sa so Zalobou a pripojenymi listinnymi dokazmi zistil tento skutkovy stav:

11. Zalobca aktivnu legitimaciu preukézal dékazmi doruenymi spolu so Zalobou z ktorych vyplynulo,
Ze s ucinnostou od 01.01.2019 doslo ku vkladu Casti podniku spolo€nosti Stredoslovenska energetika
Holding, a.s. (do 31.12.2018 pod obchodnym menom Stredoslovenska energetika, a.s.) so sidlom Pri
Rajcianke 8591/4B, 010 47 Zilina, ICO: 36 403 008, do spolo¢nosti Stredoslovenska energetika Obchod,
a.s., (od 01.01.2019 pod obchodnym menom Stredoslovenské energetika, a.s.) so sidlom Pri Raj¢ianke
8591/4B, 010 47 Zilina, ICO: 51 865 467. Vlastnikom Zalobcu sa tak stala aj pohladavka uplatiiovana
touto Zalobou.



12. Zalobca fakturou &. 5020686240 preukazal, Ze zalovanému vzniklo bezdévodné obohatenie v obdobi
od 19.02.2019 do 04.02.2020, kedy odoberal elektricki energiu bez zmluvy o zdruzenej dodavke
elektriny.

13. Podla § 17 ods. 1 pism. a) zdkona o energetike, odberatel elektriny v domacnosti a odberatel
plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitela podfa osobitnych predpisov 34) maju pravo pri
dodavke elektriny a dodavke plynu uzatvorit s dodavatefom elektriny alebo dodavatelom plynu zmluvu
o zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvu o zdruZenej dodavke plynu v sulade s odsekom 7, ktora
musi obsahovat najma

1. identifikaciu dodavatela a odberatefla,

2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a sluzieb suvisiacich s tymito dodavkami,

3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a sluzieb suvisiacich s dodavkou,

4. zdroj, spbsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane Struktiry
ceny,

5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozZno zmluvu vypovedat, vratane informacie o poplatku
za vypovedanie zmluvy alebo informacie, Ze zmluvu je mozné vypovedat bez poplatku,

6. spésob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a sluZieb suvisiacich s dodavkou vratane kompenzéacie za chybné alebo oneskorené vyuctovanie
platby za dodavku elektriny alebo plynu,

7. miesto, spdsob a lehoty na uplatiiovanie reklamacie a miesto, spésob a lehoty na uplatfovanie
dostupnych prostriedkov na urovnanie sporu,

8. informaciu, za akych podmienok moze odberatel vypovedat zmluvu, ak nesuhlasi so zmenou ceny za
dodavku elektriny alebo ceny za dodavku plynu a s tym suvisiacich sluzieb alebo so zmenou podmienok
dodavky elektriny alebo dodavky plynu,

9. spdsob oznamenia terminu vymeny uréeného meradla a informéaciu o dévodoch vymeny uréeného
meradla,

10. informacie o pravach odberatela elektriny vdomacnosti alebo odberatela plynu v domacnosti aspori
formou odkazu na také informécie zverejnené na webovom sidle dodavatela elektriny alebo dodavatela
plynu,

11. nahradny spdsob uréenia mnozstva dodanej elektriny alebo dodaného plynu v pripade poruchy
uréeného meradla alebo mimo uréeného terminu odpoctu,

14. Podla § 17 ods. 3 zakona o energetike, odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatel plynu v
domacnosti je opravneny bez uvedenia dévodu odstupit od zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny alebo
zmluvy o zdruzenej dodavke plynu v lehote podla odseku 1 pism. e) prvého bodu alebo v lehote podla
odseku 20. Lehota na odstupenie od zmluvy o zdruZenej dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruZenej
dodavke plynu je zachovana, ak odberatel elektriny v doméacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti
odosle odstupenie od zmluvy o zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruZzenej dodavke plynu v
posledny den lehoty podla odseku 1 pism. €) prvého bodu alebo podla odseku 20. Odberatel elektriny
v domacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti mdze uplatnit pravo na odstupenie od zmluvy o
zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvy o zdruzenej dodavke plynu v listinnej podobe, v podobe zapisu
na inom trvanlivom nosic¢i 34a) alebo pouzitim formulara na odstupenie od zmluvy podla prilohy €. 1.

15. Podla § 46 ods. 1 zdkona o energetike, neopravnenym odberom elektriny je odber elektriny

a) bez uzavretej zmluvy o

1. pripojeni do prenosovej sustavy alebo o pripojeni do distribu€nej sustavy alebo v rozpore s touto
zmluvou,

2. dodavke alebo zdruZenej dodavke elektriny,

3. zuctovani odchylky alebo prevzati zodpovednosti za odchylku, alebo

4. pristupe do prenosovej sustavy a prenose elektriny alebo pristupe do distribuénej sustavy a distribucii
elektriny,

b) bez ureného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré v désledku neopravneného zasahu
odberatefa elektriny nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny,

¢) merany uréenym meradlom, na ktorom bolo porudené zabezpecenie proti neopravnenej manipulacii a
ktoré nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny, alebo uréenym meradlom, ktoré
nebolo namontované prevadzkovatefom sustavy,

d) ak odberatel elektriny zabranil prerudeniu distribucie elektriny alebo ak po predchadzajlucej vyzve
prevadzkovatela distribu¢nej sustavy neumoznil prerudenie distribucie elektriny vykonané na zaklade



Ziadosti dodavatela, s ktorym ma uzatvorenu zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny; takyto odber sa
povazuje za neopravneny odo diia, ked odberatefl elektriny zabranil preruSeniu distribucie elektriny alebo
neumoznil preruSenie distribucie elektriny.

16. Podla § 451 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat.

Bezdbdvodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim
z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy
prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

17. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Zalovany nemal uzavretd so
Zalobcom ani jeho pravnym predchodcom zmluvu o zdruZenej dodavke elektriny, ktora bola podmienkou
pre opravneny odber elektriny do odberného miesta. Z tohto dévodu odoberal elektricki energiu
neopravnene (§ 46 ods. 1 zakona o energetike). Neopravnene odobratu elektricki energiu pravny
predchodca Zalobcu vyuétoval faktirou €. 5020686040 v sume 154,44 Eur za obdobie od 19.02.2019
do 04.02.2020. Neopravneny odber elektriny predstavoval u Zalovaného bezdévodné obohatenie, ktoré
musi vydat v zmysle § 451 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika Zalobcovi, pri¢om bezdévodnym obohatenim
je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho dévodu (§ 454 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika).

18. Zo sudom vykonaného dokazovania bolo preukdzané, Ze Zalovany poruSil zadkonnu povinnost,
bezdbévodne sa na ukor Zalobcu obohatil, preto musi bezdévodné obohatenie vydat. Zalobca v konani
preukazal Zalobou a listinnymi dékazmi uplatnené pravo, udrzal dékazné bremeno a sud jeho Zalobe
vyhovel.

19. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

20. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,nariadenie viady*“), vySka
urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

21. Zalovany je v omeskani s vydanim bezdévodného obohatenia. Std podria § 517 ods. 2 Obg&ianskeho
zakonnika a § 3 ods. 1 nariadenia vlady priznal Zalobcovi aj urok z omeskania odo dia nasledujuceho
po dni splatnosti faktary €. 5020686040 do zaplatenia.

22. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

23. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

24. Podla § 262 ods. 2 C.s.p., o vyS8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

25. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 C.s.p. Zalobca
mal v spore plny uspech, preto ma voéi Zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

26. Podla § 232 ods. 3 C.s.p. lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud
méze v odévodnenych pripadoch urit dlhSiu lehotu. V sulade s citovanym zdkonnym ustanovenim sud
rozhodol o povinnosti Zalovanej zaplatit’ dizni sumu a urok z omes8kania v lehote 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku, nezistil odévodnenost pripadu v tom, aby ur€il dih3iu lehotu na plnenie.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku na Okresny sud Lu€enec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lucenec.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno
menit a dopifat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.

Podla § 367 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.
Podfla § 367 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak sa rozhodlo o niekolkych pravach so samostatnym
skutkovym zakladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o samostatné
spologenstvo podfa § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na niektoré
subjekty, nie je pravoplatnost’ vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati, ak od
rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 367 ods. 3 Civilného sporového poriadku, pravoplatnost’ ostatnych vyrokov nie je dotknuté
ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o prisluSenstve pohladavky, o jej
splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti.

Podla § 368 Civilného sporového poriadku, osoba opravnena podat’ odvolanie sa méze odvolania vzdat.
Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Podla § 369 ods. 1 Civilného sporového poriadku, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

Podla § 369 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania.

Podla § 369 ods. 3 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo
spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

Podla § 369 ods. 4 Civilného sporového poriadku, ak sa odvolanie vzalo spat sC€asti, pouziju sa
ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



