Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 5C/11/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5820200394

Déatum vydania rozhodnutia: 22. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Kyselova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2021:5820200394.6
Uznesenie

Okresny sud Namestovo, sudkynou JUDr. Gabrielou Kyselovou, v pravnej veci zalobkyne: K. Q., rod. J.,
nar. XX XX.XXXX, bytom T. XXX/XX, XXX XX O., pravne zastupena: JUDr. Peter Vevurka, advokat so
sidlom Mieru 312/13, 029 01 Namestovo, proti zalovanym: 1a/ C. Q., rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom
T. XXX/XX, XXX XX O., zalovany 1a/ zastipeny splnomocnenym zastupcom zalobkyrou: K. Q., rod. J.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XXX/XX, XXX XX O., 1b/ C. Q., rod. Q., nar. XX. XX.XXXX. bytom T. XXX/
XX, XXX XX O., 1¢/ mal. I. Q., rod. Q., nar. XX XX.XXXX, bytom T. XXX/XX, XXX XX O., zalovany 1c/
zastupeny opatrovnikom: T. J., nar. XX XX.XXXX, bytom T. XXX/XX, XXX XX O., (zalovani 1a/ - 1c/ ako
pravni nastupcovia po neb. C. Q., nar. XX. XX.XXXX, naposledy bytom T. XXX/XX, XXX XX O.), v konani
o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manZelov, o schvaleni zmieru, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmieruzavrety medzi stranami sporu dfia 22.06.2021 v nasledovnom zneni:

I. Do vyluéného vlastnictva zalobkyne sa prikazuju tieto veci:

- nehnutelnost evidovana na LV & XXX pre obec a k.u. M. G., stavba - rodinny dom, sup. €. XXX,
postaveny na pozemku zobrazenom ako parc. €. XXXX/X v podiele XX/XX-in, pod B XX na meno
zalobkyne a neb. C. Q.,

- spoluvlastnicky podiel o velkosti XX/XX-in na nehnutelnostiach - pozemkoch evidovanych na LV ¢&.
XXXX pre obec a k.u. M. G., parcely registra ,,C* evidované na katastralnej mape, zobrazené ako parc.
€. XXXX/X - zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X - zastavana plocha a
nadvorie 0 vymere XXX m2,

- garaz bez popisného Cisla, postavena na pozemku zobrazenom ako parc. ¢. XXXX/X, evidovanom na
LV €. XXXX pre obec a k.u. M. G., vSetky veci spolu v hodnote 145 396,60 Eur.

II. Do dedi¢stva po nebohom Zzalovanom - C. Q., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom O., T.
XXXIXX, zomr. XX.XX.XXXX, patri titulom vyrovnania jeho podielu zo zaniknutého bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov nahrada vo vyske 72 698, 30 Eur.

lll. Ziadna strana sporu neméa narok na nahradu trov konania.

IV. ZalobkyRa je povinna zaplatit na Gget sudu vedeného v Statnej pokladnici &. G.: D XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, VS: XXXXXXXXXX, sudny poplatok v sume 726,98 Eur, za vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov v lehote do 15 dni od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni sidneho zmieru.

V. Zalovani 1a/ - 1c/ sU povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit na udet sidu vedeného v Statnej
pokladnici €. 0.: D XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: XXXXXXXXXX, sudny poplatok v sume 726,98
Eur, za vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov v lehote do 15 dni od pravoplatnosti
uznesenia o schvaleni sudneho zmieru.

odovodnenie:



1. Zalobou podanou na sud dfia 27.02.2020 Zalobkyfa Ziadala vyporiadat bezpodielové
spoluvlastnictvo, ktoré vzniklo uzavretim jej manzelstva so Zalovanym, a ktoré zaniklo rozvodom ich
manzelstva na zaklade rozsudku Okresného sudu Namestovo, sp. zn. 7P/21/2017 zo dha 24.01.2018,
pravoplatnym dra 05.02.2018.

2. Zalovany - C. Q., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom O., T. XXX/XX, v priebehu konania zomrel -
diia XX XX XXXX, preto sud uznesenim zo dfia 15.04.2021, &.k. 5C/11/2020-91 rozhodol, Zze bude
pokraCovat v konani s jeho pravnymi nastupcami - C. Q., rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom O., T. XXX/
XX, ako zalovanym 1a/, C. Q., rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom O., T. XXX/XX, ako Zalovanym 1b/
a zalovanym - mal. I. Q., rod. Q., nar. XX. XX.XXXX, bytom O., T. XXX/XX, ako Zalovanym 1c/, zast.
opatrovnikom T. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XXX, O..

3. Strany sporu v priebehu konania, na pojednavani dfia 22.06.2021, uzatvorili zmier v zneni uvedenom
vo vyroku uznesenia a Ziadali ho schvalit.

4. Podla § 148 ods. 1 CSP Zalobca a Zalovany m6zu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud
vzdy pokusit'.

5. Podla § 148 ods. 2 CSP sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier schvaluje; neschvali o, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

6. Zmier uzavrety medzi stranami sporu nie je v rozpore s pravnymi predpismi, konkrétne ustanovenim
§ 149 ods. 2 OZ, ktory pripusta dohodu manzelov o vyporiadani ich zaniknutého bezpodielového
spoluvlastnictva, a teda aj zmier, sud ho preto podla § 148 ods. 2 CSP schvalil. Zaroven, z dbvodu umrtia
Zalovaného v priebehu konania, rozhodol sud, Ze titulom vyrovnania podielu Zalovaného zo zaniknutého
bezpodielového spoluvlastnictva do dedi€stva po fiom, patri nahrada vo vySke 72 698,30 Eur. Nahrada
vyrovnacieho podielu bude v dedi¢skom konani vyporiadana medzi dediémi.

7. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP a to tak, Ze Ziadnej strane
narok na nahradu trov konania. Sud vychadzal z dohody stran sporu premietnutej do sudneho zmieru
a aj zo skuto€nosti, Ze uzavretie zmieru nemozno hodnotit ako (ne) uspech tej-ktorej strany. Rozhodol
potom tak, Ze stranam narok na nahradu trov nepriznal.

8. O povinnosti zaplatit sudny poplatok sud rozhodol podla ustanovenia § 2 ods. 1 pism. b), § 7 ods.
8 zékona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v platnom zneni v
spojeni s polozkou 6 pism. b) sadzobnika tvoriaceho prilohu tohto zakona, podfa ktorej za vyporiadania
BSM sudny poplatok z predmetu konania, ak sa konanie skoncilo sidnym zmierom, je 1 % najmenej 66
eur, najviac 16 596,50 eura. Predmetom vyporiadania bola masa BSM v hodnote 145 396,60 Eur, vySka
sudneho poplatku je 1453,97 eur, potom &ast pripadajuca na Zalobkyriu je 726,98 eur a na Zalovanych,
ktori s povinni zaplatit sudny poplatok za vyporiadanie BSM spolo¢ne a nerozdielne je 726,98 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu, ktorym sud schvalil zmier odvolanie nie je pripustné (§ 357 a contrario).

Proti vyroku uznesenia, ktorym sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania a o povinnosti zaplatit
sudny poplatok mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje (§ 357 pism. m) CSP). Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1,2 CSP).

Strany sporu sa odvolania proti tymto vyrokom uznesenia vzdali.
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)(§ 363 CSP).



Na navrh toho, kto je opravneny pozadovat’ splnenie naroku z exekuéného titulu preto, ze povinny
dobrovolne nesplnil to, o mu uklada exekuény titul, mozno vykonat exekuciu podla § 48 ods. 2 zakona
€. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej éinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni
dalSich zakonowv.



