Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 4P/60/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3823219809

Déatum vydania rozhodnutia: 24.04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Marianna Haskova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2024:3823219809.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkynou Mgr. Mariannou Haskovou, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XX, zastupenej Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza,
dieta rodiCov: matky: E. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XX a otca: F. G., nar. XX.XX.XXXX, t. €. bytom
H. A., maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke: E. B., nar. XX. XX.XXXX,
bytom C., I. C. F. G. D. XXX/X, o navrhu navrhovatelky: J. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XX, 0 zmenu
zverenia maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, takto

rozhodol:

I. Sud m e ni rozsudok Okresného sudu Prievidza zo dha 17.07.2020 €. k. 13P/10/2020-93 v Casti
tykajucej sa maloletej A. B., nar. XX XX.XXXX tak, ze maloletu A. B., nar. XX XX.XXXX zveruje do
nahradnej osobnej starostlivosti prastarej matke J. B., nar. XX XX.XXXX, ktora je povinna vykonavat
osobnu starostlivost o maloletd A. v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat
maloletl A. a spravovat jej majetok ma iba v beznych veciach. V pripade, Ze rozhodnutie zakonného
zastupcu maloletej A. v podstatnych veciach nie je v stlade so zaujmom maloletej A., méze sa domahat,
aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

II. K. E. B., nar. XX.XX.XXXX, je povinna prispievat na vyzZivu maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX,
sumou 50,- eur mesacne, ktoré je povinna platit vzdy do posledného dfa mesiaca, ktory predchadza
mesiacu, za ktory sa vyzivné poskytuje na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny s G¢innostou od
pravoplatnosti rozsudku.

lll. Otec F. G., nar. XX.XX.XXXX, je povinny prispievat na vyzivu maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX,
sumou 110,- eur mesacne, ktoré je povinny platit vzdy do posledného dnfa mesiaca, ktory predchadza
mesiacu, za ktory sa vyzivné poskytuje na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny s Géinnostou od
pravoplatnosti rozsudku.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka, J. B., prastara matka maloletej A., navrhom podanym na Okresny sud Prievidza dna
14.09.2023 navrhla zverit maloletd A. B., nar. XX XX.XXXX do svojej nahradnej osobnej starostlivosti,
nakolko ndhradna osobna starostlivost starej matky sa vzhladom na zdravotny stav starej matky
realizuje v jej domacnosti, kde Zije s matkou maloletej A. a najmladSou sestrou maloletej A., kedZe stara
matka absolvovala vymenu kolenného kibu, bola dlhodobo praceneschopna a nasledne absolvovala
kupelnu lieCbu. Maloleta A. si k nej vytvorila vracni vztah a kedZe stari matku ¢aka v buducnosti dalSia
operacia, povazovala za vhodné, aby maloleta A. bola zverena do jej nahradnej osobnej starostlivosti.
Svoj navrh doplnila podanim zo dfia 16.10.2023, ktorym Ziadala matke ur€it vyZivné na maloletu A. vo
vyske 30,- eur mesacne a otcovi urcit vyZivné na maloletd A. vo vySke 150,- eur mesacne.



2. Matka maloletej A. sa k navrhu prastarej matky vyjadrila podanim zo dia 30.10.2023 tak, Ze s nim
suhlasi. Uviedla, Ze jej mesacény prijem tvori rodi€ovsky prispevok v sume 345,- eur mesacne, rodinné
pridavky na dieta 60,- eur mesacne a vyzivné na maloletd dcéru L. M. v sume 100,- eur mesacne. Svoje
vydavky Specifikovala vo vySke 462,- eur mesacéne (cestovné 30,- eur, lieky 10,- eur, strava a hygienické
potreby 100,- eur, pausal na mobilny telefén 42,- eur, oddiZenie 50,- eur mesaéne, komunalny odpad
50,- eur, zameskané vyzivné 20,- eur mesacne a vyzivné na maloletd A. a maloletého C. spolu vo vySke
60,- eur mesacne). Na byvanie prispieva podla moznosti.

3. Otec maloletej A. sa k navrhu vyjadril pisomnym podanim zo dfa 27.11.2023 tak, Ze s navrhom
suhlasi, no nesuhlasil s navrhovanou vyskou vyzivného. Poukazal na to, Ze je vo vykone trestu v H.
A., kde nie je pracovne zaradeny. Suhlasil, aby sud konal v jeho nepritomnosti a nebol eskortovany na
pojednavanie z H. A..

4. Nahradna matka- stara matka sa k navrhu navrhovatelky vyjadrila na pojednavani dria 24.04.2024,
kde s navrhom navrhovatelky suhlasila, nakolko sa jej zdravotny stav zhorsil. Uviedla, Ze je sledovana
v ortopedickej, neurologickej, gastroenterologickej ambulancii, pri€om sa lie€i na vysoky krvny tlak
a cukrovku. PozZiadala o invalidny déchodok, no jeho vybavenie bude trvat dlh3i ¢as. Operaciu
druhého kolena nema naplanovanu, nakofko sa jej zhorSil zdravotny stav prvého operovaného kolena.
PovaZovala zverenie maloletej A. do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky za lepSie rieSenie,
nakolko si malolety C., ktorého ma zvereného do nahradnej osobnej starostlivosti vyZaduje jej pozornost,
chce sa uiéit' len s fou.

5. Kolizny opatrovnik sa k navrhu prastarej matky pripojil, navrhol mu vyhoviet, kedZe rodi¢ia nevedia,
resp. nemdzu zabezpec€ovat riadnu osobnu starostlivost o maloletd A. a zdravotny stav starej matky-
nahradnej matky sa zhorsil, pri¢om musi venovat zvy3enu starostlivost o maloletého C.. Maloleta A.
m v domacnosti starej matky vytvorené podmienky pre uspokojovanie svojich potrieb. Zaroven navrhol
zaviazat rodi¢ov platenim vyzivného na uget Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Prievidza.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelky, nahradnej matky, matky a oboznamenim
listinnych dbkazov, a to najma: navrhom navrhovatelky, lustraciou navrhovatelky, nahradnej matky,
matky, otca v registri obyvatefov a v Socidlnej poistovni, lustracia otca v N., doplnenie navrhu
navrhovatelkou zo dfa 16.10.2023, uznesenim OS Prievidza zo dfia 18.10.2023 &. k. 4P/60/2023-9,
emailom zo dfia 20.10.2023, oznamenim UPSVaR Prievidza zo dha 24.10.2023, oznamenim obce
Poluvsie, oznamenim Socialnej poistovne o matke, oznamenim Socialnej poistovne o otcovi, vyjadrenim
matky zo dria 30.10.2023, potvrdenim o poberani rodi¢ovského prispevku za rok 2022 matkou,
potvrdenim o poberani pridavku na deti za rok 2022 matkou, trvalymi prikazmi hradené matkou ¢&. I.
36-38, spravou UPSVaR Prievidza zo dfia 08.11.2023 zo $etrenia pomerov, potvrdenim zamestnavatela
matky s prilohami, vyjadrenim otca zo dna 20.11.2023, podanim navrhovatelky zo dria 18.01.2024,
potvrdenim H. C. K. A. s prilohami, podanim otca zo dia 22.03.2024, spravou UPSVaR Prievidza zo diia
26.03.2024 zo Setrenia pomerov, spismi OS Prievidza sp. zn. 13P/10/2020 a z neho najma rozsudok
OS Prievidza zo diia 17.07.2020 &. k. 13P/10/2020-93, sp. zn. 18P/64/2015 a z neho rozsudok OS
Prievidza zo dfa 05.02.2016 ¢&. k. 18P/64/2015-37, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 03.03.2016, sp.
zn. 9P/45/2019 a z neho rozsudok OS Prievidza zo diia 27.11.2019 &. k. 9P/45/2019-40, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 08.01.2020, sp. zn. 7P/62/2015 a z neho rozsudok OS Prievidza zo dfia 19.02.2016
€. k. 7P/62/2015-47, ktory nadobudol pravoplatnost dria 08.07.2016 a sp. zn. 17P/19/2014, na zaklade
¢oho zistil tento skutkovy stav:

7. Maloleta A. B., nar. XX XX.XXXX pochadza zo vztahu matky E. B., nar. XX XX.XXXX a otca F.
G., nar. XX.XX.XXXX. Naposledy bola maloleta A. zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky E. B., nar. XX XX.XXXX, matka bola zaviazana prispievat na vyZivu maloletej A. sumou 30,- eur
mesacne a otec bol zaviazany platit na vyZivu maloletej Sofie sumu 100,- eur mesacéne s u&innostou
od pravoplatnosti rozsudku Okresného sudu Prievidza zo dnia 17.07.2020 &. k. 13P/10/2020-93, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 02.12.2020.

8. Uznesenim Okresného sudu Prievidza zo dria 24.01.2023 &. k. 4P/38/2022-116 bolo konanie o navrhu
otca o zniZenie vyZivného zastavené. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 22.02.2023.



9. Zo spravy UPSVaR Prievidza zo dha 08.11.2023 a zo dha 26.03.2024 o maloletej A. B., nar.
XX XX XXXX vyplyva, Ze bytové pomery rodiny sa nezmenili. Maloleta A. sa podla vyjadrenia matky a
prastarej matky maloletej aj nadalej nachadza v ich domacnosti, kde sa citi dobre a je tam spokojna.
Prastara matka poCas rozhovoru uviedla, Ze s podanym navrhom na zverenie maloletej A. do jej
nahradnej osobnej starostlivosti aj nadalej suhlasi. S maloletou ma dobry vztah, spolu s matkou sa o
A. riadne staraju. Dalej sa vyjadrila, Ze je poberatelkou invalidného déchodku zo Slovenska v sume 550
eur a z Rakuska je jej vyplacany starobny dochodok vo vySke 95,- eur. Matka maloletej sa vyjadrila, Ze
spolu so svojou dcérou L. je stale na rodi€ovskej dovolenke, nakolko maloleta v maji 2024 dosiahne vek
tri roky matka si aktivne hlada zamestnanie. Aktualne je poberatelkou rodi€ovského prispevku, pridavku
na dieta a vyzivného na maloletd L.. Dalej uviedla, Ze dcéra A. sa aj nadalej zdrziava v ich doméacnosti
v Poluvsi, pravidelne navstevuje N. G. L., jej znamky su velmi dobré, na polroénom vysvedceni mala
jednotky a dvojky. Do Skoly sa pripravuje sama, v pripade potreby je svojej dcére napomocna. Spolu
S0 svojou starou matkou sa podielaju na chode domacnosti, rodina ma podfa vyjadrenia matky vSetko
zabezpeclené a preto aktualne neZiadaju pomoc zo strany Uradu. Matka s podanym navrhom prastarej
matky suhlasi. S maloletou A. bol vykonany rozhovor po€as ktorého bola riadne zaopatrena a na
otazky odpovedala spontanne. Maloleta bola zo strany uradu primerane veku a rozumovej vyspelosti
upovedomena o prebiehajucom konani. Po prichode do domacnosti si v kuchyni vypracovavala domace
ulohy. Uviedla, Ze domace ulohy si vypracuje sama hned ako pride zo Skoly, v Skole je super, ma tam
kamaratky. Pani uCitelka ich €asto presadza, najprv sedela s E., potom s K., K. a teraz s O.. Je ZiaCkou
2.ro¢nika, ma rada hudobnu, vytvarni a gymnastiku. Je prihlasena do suboru P. J. C., kde sa tesi, ide
tam dnes prvy krat. Uviedla, Ze u maminy a starkej je jej dobre, svoju maminku fubi a chce zostat byvat's
fnou a starkou, pri€om mala iusmev na tvari. Maminka sa o fiu stara, mamina poslucha a aj ona maminu.
V C. ma kamaratky Q., A. a R., ktoré su ich susedky. S babkou M. sa stretava, ma ju rada a teSi sa
na fAu vzdy, ked pride. Bola u nej aj cez jarné prazdniny. Zo strany Uradu bola taktieZ kontaktovana
nahradna matka maloletej A., ktora uviedla, Ze s podanym navrhom prastarej matky suhlasi, nakolko
sa maloleta A. uz dlhodobo nachadza v domacnosti prastarej matky v C., kde s nimi spolo¢ne Zije aj
matka maloletej. Maloleta A. sa podla jej vyjadrenia v ich domacnosti citi dobre, je tam spokojna a ma
tam nové kamaratky. A. aj nadalej navstevuje Zakladnu Skolu v L., kde sa jej paci, vzdelavacie vysledky
ma vyborne, s pripravou do Skoly jej pomaha matka a prastara matka. V pripade potreby je stara matka
so Skolou v kontakte o €¢om informuje aj matku. Socialnym Setrenim v domacnosti navrhovatelky bolo
zistené, ze maloleta sa dlhodobo nachadza v jej domacnosti, ktoru taktiez obyva matka maloletej spolu
s najmladSou dcérou L.. Maloleta ma s prastarou matka a matkou vytvoreny pekny a harmonicky vztah.
V jej domacnosti ma vytvorené dostatoCné podmienky pre jej plnohodnotny fyzicky, psychicky a socialny
vyvin. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze prastara matka na podanom navrhu aj nadalej trva, s ¢im suhlasi
nahradna matka ako aj matka malolete;j.

10. Z vysluchu navrhovatelky- prastarej matky sud zistil, Ze Ziada zverit maloletu A. do svojej nahradnej
osobnej starostlivosti, nakolko doterajSia ndhradna matka- stara matka absolvuje operacie, ktoré jej
neumoznuju riadne zabezpec€ovat starostlivost o maloletd A.. Uviedla, Ze aj maloletd A. chce byt v C.
s flou a so svojou matkou. Poukazala na to, Ze nema Ziadne zdravotné problémy. Maloleta je na fiu
naviazana, spava s fiou. Je to velmi pohodové, zodpovedné dieta, ktoré nema problémy. Dodala, Ze jej
zdravotny stav je v su€asnosti dobry. Je sledovana len u reumatoléga a na usnom. O maloletu A. sa
spolocne stara s matkou, nakolko Ziju v spolo€nej domacnosti. Ich vydavky predstavuju 210 eur na dom
(plyn, elektrika, voda), za internet a TV platia 20 a 22 eur mesacne. V domacnosti Zije prastara matka,
matka maloletej A., maloleta A. a maloleta L.. Maloleta A. zvladla prechod do ZS v L. velmi dobre. V3etci
ju tam chvalia, ma takmer samé jednotky, maloleta je nekonflikind, reSpektuje ju a je na fiu naviazana.

11. Z pisomného podania otca maloletej A., ktory je v H. A. sud zistil, Ze otec suhlasi so zverenim
maloletej A. do nahradnej osobnej starostlivosti prastarej mame. Zaroven uviedol, Ze nechce byt
pritomny na pojednavani a vzdava sa podat opravny prostriedok.

12. Z vysluchu nahradnej matky vyplynulo, Ze ked bola na operacii, deti iSlo do C.. Vratili sa do jej
domacnosti neskér, ked bola v kupefoch, boli aj u starych rodiCov G.. Maloletd A. sa vrétila do jej
domacnosti tak, aby mohla 01.09.2023 nastupit do Skoly, avSak odmietla to, ona tam nechcela chodit.
Preto od 01.12.2023 prestupila na ZS v L., priéom prestup bol bezproblémovy. Nasla si kamaratov,
nakolko je bezproblémové, pohodové dieta. Nahradna matka sa vyjadrila, Ze podla nej eSte dovody
nahradnej osobnej starostlivosti trvaju a je dobré, aby tam bol dohlad prastarej matky k maloletej
A.. Dévodom na zmenu nahradnej osobnej starostlivosti maloletej A. je najma jej zdravotny stav,



ktory sa zhorSil. Uviedla, Ze je sledovana v ortopedickej, neurologickej, gastroentrologickej ambulancii
a je lieCena aj na vysoky krvny tlak a na cukrovku. Je to v sulasnosti uz v takom S$tadiu, Ze
poziadala o invalidny déchodok. Momentalne nema naplanovanu operaciu druhého kolena, nakofko
jej bolo povedané, Ze kym prvé koleno nie je tip top, neméze podstupit operaciu druhého, a to sa jej
momentalne zhordilo. Pévodne sa podaval navrh aj na zmenu zverenia maloletého C., av8ak tam bol
navrh vzati spat, kedZe malolety C. zmenil ndzor. S nim je to tro8ku tazsie, raz chce ist k matke, raz
nechce ist’ ani len na vikend, a potom nechce odtial odist. Je problém sa s nim aj ucit. Momentalne
akceptuje u€enie iba s nahradnou matkou. KedZe sa ndhradna matka vracia z prace niekedy okolo 16.30
hod, budem pre maloletu A. lepSie, aby bola zverena do nahradnej osobnej starostlivosti prastarej matky.

13. Matka vo svojej vypovedi uviedla, Ze eSte nema splnené ekonomické podmienky, aby jej mohli byt
maloleté deti A. a C. opatovne zverené do osobnej starostlivosti. Nechce ich sklamat, keby to nebolo
dobré. Takto bude maloleta A. v spolo€nej domacnosti s fiou a bude sa podiefat na jej vychove. Jej prijem
je tvoreny rodi¢ovskym prispevkom, rodinnymi pridavkami a vyzivnym na maloletd Natéliu 100 eur. M&
uloZzenu vyZivovaciu povinnost’ voci maloletému C. vo vySke 30 eur a suhlasi so zvySenim vyZivného
na maloletu A. vo vySke 50-55 eur mesacne.

14. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Guzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

15. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

16. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

17. Podla § 45 ods. 4 Z&kona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

18. Podla § 45 ods. 5 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju
ustanovenia § 32 a 33.

19. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodiCia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.



20. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodiCov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

21. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali
pocas trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, uradu
prace, socialnych veci a rodiny; po dovfSeni plnoletosti dietata su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné
dietatu. Ak je osobou, ktorej je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, prarodic,
surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata podla § 45 ods. 2 druhej
vety, sud rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému dietatu vyzivné ulozi
povinnost, aby vyZivné poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti.

22. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest’ mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré st oboznédmené s
pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

23. Vychadzajuc z vykonaného dokazovania a citovanych ustanoveni zakona sud navrhu navrhovatelky,
prastarej matky maloletych deti, vyhovel ako opodstatnenému. V konani je preukdzané, Zze matka v
suCasnosti edte nevie zabezpedit riadnu starostlivost o maloletu A., no na jej vychove sa podiela
tym, Ze Zije v spolo¢nej domacnosti s navrhovatelkou a pomaha jej pri starostlivosti o maloletu A..
Je na rodicovskej dovolenke s maloletou L.. Otec maloletej je vo vykone trestu odiatia slobody v H.
A.. KedZe sa zdravotny stav starej matky, ktorej bola maloletd A. doteraz zverend do nahradnej
osobnej starostlivosti, zhorSil tak, Ze musela absolvovat operaciu kolena, je sledovand vo viacerych
Specializovanych ambulanciéch, lie€i sa na cukrovku a vysoky krvny tlak a poZiadala o priznanie
invalidného dbéchodku, su podla sudu dané dbévody pre zmenu nahradnej osobnej starostlivosti
o maloletu A.. Prastara matka prejavila zaujem zabezpecovat nahradnu osobnu starostlivost o maloletu
A. a spifia aj dalSie zakonné podmienky pre zverenie maloletej do jej nahradnej osobnej starostlivosti,
rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Sud poukazuje na to, Ze zo spravy
kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze maloletej A. je u prastarej matky dobre. Dokonca z vykonaného
dokazovania vyplynulo, Ze zmena $koly na Skolu v mieste bydliska prastarej matky maloletej A. prospela
a medzi prastarou matkou a maloletou sa vytvorilo silné citové puto, nakolko maloleta s prastarou matkou
aj spava. Navrhovatelka je zdrava osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu a ma osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, aby zabezpecovala starostlivost o maloletd A. a spésobom svojho Zivota a Zivota osbb, ktoré
s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost o maloletu A. vykonavat' v jej
zaujme. Navrhovatelka je zarovern prastard mama maloletej, na ktoru je Sofia zvyknuta a maju vzajomne
vytvorené citové a rodinné vazby.

Zaroven sud zaviazal matku na platenie vyzivného na maloletd A. v sume 55,- eur mesaéne na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny s G&innostou od pravoplatnosti rozsudku. Sud zaviazal matku na
plnenie vyZivného v rozsahu o malo vy§Som ako je zakonné minimalne vyzivné vzhladom na jej su¢asné
pomery a na skuto€nost, Ze je t. €. na rodiCovskej dovolenke s maloletou L. a ma dalSie dve vyZivovacie
povinnosti.

Rovnako otec maloletej A. suhlasil s nahradnou osobnou starostlivostou prastarej matky o maloletu
A., nakolko to povaZoval za dobré pre maloletu A.. Sud na z&klade vykonaného dokazovania dospel k
zaveru, Ze aj ked je otec vo vykone trestu, je pracovne zaradeny, pri€¢om dosiahol napr. vo februari 2024
Cistu mesacénu mzdu 256,18 eura a teda je schopny si pinit’ si vyZivovaciu povinnost vo vyske 110,- eur
mesacne. Len v désledku vlastného spravania sa dostal do vykonu trestu odriatia slobody, a tym sa bez
vazneho dbévodu vzdal prijmu, i moznosti si lepSie zarobit. Z uvedenych dévodov sud vychadza z jeho
potencialnej schopnosti a moznosti dosahovat’ prijem tak, aby mohol pInit vyzivovaciu povinnost' vod&i
maloletej A. vo vyske 110,- eur mesaéne na Géet Uradu prace, socialnych veci a rodiny s uginnostou od
pravoplatnosti rozsudku. VyZivovacia povinnost predchadza akékolvek iné vydavky otca.



24. Tymto rozhodnutim doSlo k zmene rozsudku Okresného sudu Prievidza zo dfia 17.07.2020 &. k.
13P/10/2020-93 v Casti tykajucej sa maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX.

25. O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 52 CSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruéenia, pisomne v Styroch
vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



