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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkynou JUDr. Dominikou Horvathovou v spore zalobcu Intrum Slovakia s.r.o.,
ICO: 35 831 154, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, pravny zastupca:
JUDr. Jan Soltés, ICO: 37 927 795, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto,
proti Zalovanému: W., o zaplatenie 6.505,23 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 6.505,23 eur spolu s Grokom z omeskania
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 6.505,23 eur od 29.12.2017 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Il. Zalobca ma pravo nanéhradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100 %.
oddovodnenie:

1. Zalobou podanou na sud dnia 29.07.2020 sa Zalobca doméhal, aby sud uloZil Zalovanému zaplatit’
mu sumu vo vySke 6.505,23 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 6.505,23
eur od 29.12.2017 do zaplatenia a nahradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je pravnym nastupcom spolognosti Consumer Finance Holding
a.s., Hlavné nam. 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 z titulu zlG&enia spolonosti. Diia 28.02.2017 pravny
predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli zmluvu o pdzi¢ke €. 6252307/1721000242, na podklade ktore;j
bola poskytnuta pbzic¢ka vo vySke 6.400,-- eur. Podla zmluvy o p6Zi¢ke mal Zalovany splacat p6zicku
v pravidelnych 120 mesaénych splatkach v sume 112,93 eur, a to az do celkovej sumy p6zic¢ky vo
vySke 13.551,60 eur. Do dnedného dha zalovany uhradil sumu vo vyske 768,43 eur. Vzhladom na to, Ze
Zalovany porusil svoju povinnost splacat’ poskytnutu p6zi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a
v€as t. j. v stlade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca listom zo da 22.10.2017 predzalobnou
upomienkou vyzval Zalovaného k uUhrade diznych splatok, na €o poskytol Zalovanému dodatoCnu
lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Su€asne Zalobca upozornil Zalovaného, Ze ak neddjde aspon k
uhrade najstar$ej omeskanej splatky, Zalobca bude opravneny uver zosplatnit. Zalovany v dodato&ne
poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil. Zalobca vyuZil opravnenie a dia 19.12.2017 Gver zosplatnil,
o ¢om bol Zalovany informovany. Celkovy dlh Zalovaného ku dfiu podania navrhu predstavuje sumu
6.505,23 eur. Zalobca si neuplatnil zmluvnu pokutu ani naklady sdvisiace s vymahanim pohladavky.
Zalobca predlozil nasledovné listiny, ktoré Ziada vykonat ako dékaz: Zmluva o spotrebitelskom uvere
1721000242 zo diia 28.02.2017 (dalej len ,zmluva®), Oznamenie o vyhlaseni okamZitej splatnosti iveru
zo dia 23.12.2017, Predzalobna upomienka zo dfia 22.10.2017, Doru€enka , Prehlad splatok a uhrad.
3. Podanim doruéenym sudu dfia 10.02.2021 Zalobca navrhol zmenu strany sporu na strane Zalobcu
na podklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok uzavretej medzi pdvodnym Zalobcom ako postupcom
a spolo€nostou Intrum Slovakia s.r.o. ako postupnikom, predmetom ktorej bola aj pohladavka vodi
zalovanému. Uznesenim zo dria 03.03.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 08.12.2017 sud



pripustil, aby z konania vystupil pdvodny Zalobca a na jeho miesto vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia
S.r.o..

4. Zalovany sa k zalobe nevyjadril, napriek tomu, Ze bol uznesenim &. k. 15Csp/43/2020
- 38 zo dia 20.10.2020 na vyjadrenie sa k Zalobe vyzvany.

5. Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi predloZenymi Zalobcom a zistil nasledovny skutkovy stav veci:
6. Zo Zmluvy je zrejmé, Ze pravny predchodca Zalobcu na strane veritela sa zaviazal poskytnut’ aver
Zalovanému na strane diZnika vo vy3ke 6.400,- eur a Zalovany sa zaviazal Uver splacat’ v 120 splatkach
po 112,93 eur, celkové ndklady 6.743,60 eur, celkova Ciastka 13.143,60 eur, sadzba poistenia 3,10 %,
RPMN 17,90 %, odplata 18,54 %, priemerna hodnota RPMN 13,31 %, fixna ro¢na urokova sadzba 17,90
%, termin koncenej splatnosti uveru 20.02.2027, najvy$Sia pripustna vySka odplaty 18,72 %.

7. Z listiny - Predzalobna upomienka zo dria 22.10.2017 je zrejmé, Ze pravny predchodca vyzval
Zalovaného na zaplatenia sumy vo vySke 322,46 eur s upozornenim, ze ak nedéjde k uhrade splatky
v mesiaci 08/2017 bude opravneny uver zosplatnit. Z Doru€enky vyplynulo, Ze zasielka sa vratila ako
neprevzatd v odbernej lehote.

8. Z listiny - Oznadmenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dia 23.12.2017, pravny predchodca
oznamil zalovanému, Ze dih sa stal splatnym naraz, pri€om diZna &iastka predstavuje sumu v celkovej
vySke 6.693,55 eur, istina Uveru sa bude nadalej uroCit zakonnym urokom z ome$kania odo dna
zosplatnenia az do jeho UpIného zaplatenia. Su€asne vyzval Zalovaného na zaplatenie dlhu.

9. Z Prehladu splatok a uhrad je zrejmé, Ze sa jedna o prehlad splatok a uhrad od 28.02.2017 do
31.05.2020, pri¢om celkova uhrada Zalovaného bola vo vySke 768,43 eur a zostatok vo vySke 7.257,36
eur.

10. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u¢innom ku driu uzavretia Zmluvy
(dalej len ,ZoSU*), spotrebitelskym Gverom na Gdely tohto zakona je dogasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zdklade zmluvy o spotrebitel[skom uvere vo forme pézicky, uveru, odloZenej platby
alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto
zakona mozno poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny Gc&et
spotrebitela alebo na ucet stavebného sporitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; 1) tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat tver
podla tohto zadkona alebo osobitného predpisu. 18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky
Uver podla osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu
1b) a nezabezpecené uvery poskytované spotrebitelom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti ur€enej na
byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce sa poskytovania tychto averov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.
11. Podla § 2 pism. a), b) a d) ZoSU, na ugely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitefom fyzicka
osoba, ktora nekond v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b) veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti, d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

12. Podla § 517 ods. 2 zak. €. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik (dalej len ,0Z%), ak ide o omeskanie
s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni Uroky z omeSkania, ak
nie je podfla tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku
z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

13. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, v zneni ucinnom ku dfiu omeSkania, vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

14. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze pravny predchodca Zalobcu uzavrel so
Zalovanym zmluvu, na podklade ktorej vznikla Zalovanému povinnost' vratit' uverovu istinu vo vyske
6.505,23 eur. Zalovany narok zalobcu nijak nespochybnil a kedZe Zalobca si uplatnil len zostatok istiny
po odpocitani Uhrad Zalovaného, sud Zalobe €o do istiny vo vySke 6.505,23 eur vyhovel. Nakolko uver
bol Zalobcom zosplatneny listom zo dfia 23.12.2017, Zalovany bol preukazatelne v omeskani a nebol
dovod Zalobe nevyhoviet aj v €asti Uuroku z omeskania vo vySke vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 6.505,23
eur od 29.12.2017 do zaplatenia (vyrok I).

15. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.



16. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

17. Pri rozhodovani o néhrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP. Zalobca bol v
konani uspesny v plnom rozsahu, preto mu sud priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100%
(vyrok II).

18. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podia § 355 ods. 1 CSP podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia na Okresny sud Piestany.

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania (§ 127 ods. 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 az 3 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucénej €innosti (Exekucny poriadok), ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie (§ 38 ods. 2 Exeku¢ného poriadku).

Lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie
prav na sude, uplynutim ktorych by doSlo k preml€aniu alebo k zaniku prava, v ¢ase odo dia ucinnosti
zak. €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej
nakazlivej fudskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, t.j. od 27.



marca 2020 do 30. aprila 2020 neplynu. Uvedené plati rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo
uréené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom uc€astnikmi konania a stranami
v konani.



