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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol¢any sudcom LuboSom Chrenkom v pravnej veci zalobcu: VSeobecna Uverova banka,
a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, zastupeny:
Advokatska kancelaria Gallo s.r.o., Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO: 36 715 352, proti
zalovanej: C. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom ulica E. K. XX/XX, XXX XX L., o zaplatenie 3 566,33 eura
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi sumu 2 422,75 eura, spolu s trokom z omeskania vo vyske
5,00 % rocne od 28.06.2018.

Il. Uvedené sud povoluje zalovanej splacat v mesacnych splatkach po 10,- eur splatnych k 25-temu driu
mesiaca pocnuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku s tym, Zze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.

[ll. Vo zvySku sud zalobu zamieta.

IV. Sud priznava zalobcovi vo€i zalovanej narok na nahradu trov konania v pomernej Casti vo vySke
35,86 %. O vySke tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej in§tancie samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal uloZenia povinnosti Zalovanej zaplatit mu sumu 3 566,33 eura,
arok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne od 28.06.2018 do zaplatenia. Zalobu podal z dévodu, Ze je
pravnym nastupcom spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok z titulu
zlt&enia uvedenej spoloénosti s VUB, a.s. Zalobca a Zalovana uzatvorili spolu dfia 30.03.2016 zmluvu
0 poZitke €. XXXXXXX/XXXXXXXXX, na zdklade ktorej poskytol Zalovanej pdZiCku vo vySke 4 000,-
eur. Podla zmluvy o p6Zi¢ke mala zalovana splacat’ p6zic¢ku v pravidelnych 96 mesacnych splatkach v
sume 69,42 eura a to az do celkovej sumy pdzi¢ky vo vyske 6 664,32 eura. Do podania Zaloby uhradila
Zalovana z vysSie uvedenej zmluvy sumu 1 577,25 eura.

1.1. Vzhladom k tomu, Ze Zalovana porusila svoju povinnost splacat poskytnutu pozi¢ku resp. jednotlivé
povinné splatky riadne a véas, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, zalobca v zmysle
ustanovenia § 53 ods. 9 OZ, listom zo dha 26.04.2018 - predZalobna upomienka, vyzval Zalovanu
k uhrade diZznych splatok, na ¢o poskytol Zalovanej dodatoénu lehotu na plnenie viac nez 30 dni.
Sucasne Zalovanu upozornil, Ze ak nedbjde aspoi k Uhrade najstar8ej ome8kanej splatky, Zalobca
bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovana ani v dodato¢ne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradila.
Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vy$sie uvedeného a dnia 19.06.2018 uver zosplatnil, o om bola
Zalovana informovana listom zo dfia 22.06.2018.



1.2. Celkovy dlh Zalovanej ku diu podania Zaloby predstavuje sumu 3 566,33 eura. Ku dfiu podania
Zalobného navrhu mala Zalovana uhradit sumu 5143,58 eura a uhradila 1 577,25 eura. Sucastou
pohfadavky su aj naklady, ktoré jej vznikli v suvislosti s vymahanim pohladavky vo vySke 5,40 eura.
Naklady na vymahanie pohfadavky si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje, rovnako si neuplatiiuje ani
zmluvnu pokutu vo vyske 413,52 eura. Zalobca si uplatfiuje rozdiel medzi sumou 5 143,58 eura a
Uhradou v sume 1 577,25 eura, t.j 3 566,33 eura.

2. Vo veci bol vyty€eny termin pojednavania na den 23.06.2021, ktorého sa nezucastnil Zalobca, jeho
neucast, ako i svoju ospravedinil pisomne pravny zastupca. Preto sud pojednaval v nepritomnosti
Zalobcu.

2.1. Zalovana vo svojej vypovedi uviedla, Ze je pravdou, Ze diia 30.06.2016 uzatvorila zmluvu o
spotrebitelskom Gvere. Uver bol vo vyske 4 000,- eur, ale nemohla ho v3ak riadne splacat, nakolko
je $tastna, Ze sa vobec dozila, vzhladom na to, v akej situécii Zila. Zila v prostredi, kde boli minus
10 stupriové mrazy, v starom dome z nepalenej tehly. Po rozvode manzelstva si chcela zakupit starsi
rodinny dom, za €o zaplatila 31 000,- eur, avSak nebol hodny ani 15 000,- eur. Musela dofho investovat a
este stale musi. Pada jej strecha, dom musela odvih€ovat, kvéli Eomu trpi na astmu. Na to jej dala sestra
1 000,- eur. Stale Zije v uvedenom dome, spolu s fiou byva dcéra s vnuckou, ktora ma 19 rokov a ide na
vysoku $kolu. Dalej uviedla, Ze pobera iba déchodok, ktory jej skratili na 324,- eur, pretoze exekutor jej
zraza 54,- eur. Ma este dlhy voci spolo&nosti HomeCredit a Quatro, nepamata si, kolko ma splatené a
kofko ma splatit. Je zdravotne tazko postihnuta, iSla do pred€asného starobného déchodku, lebo inak by
nevyZila. Zamestnat sa neméze, pretoZze ma prakticku slepotu. V €ase uzatvarania predmetnej zmluvy
iny prijem nemala, Zila v spominanom rodinnom dome, ktory davala doporiadku. Stahovala sa v roku
2010, ale dlhSie uz tam nemohla byvat a musela si poZi€iavat.

2.1.1. Zalovana dalej uviedla, Ze nie je schopna dlh uhradit a nevie sa vyjadrit ani k moznej vyske splatok,
vzhladom na ddochodok, ktory pobera v sume 320,- eur, pricom za elektriku plati 250,- eur mesacne,
nakolko elektrikou aj kuri. Vodu ma len zo studne. In& by bola situacia, keby jej exekutor vykonaval niz8ie
zrazky, nakoflko vySka zrazok 50,- eur je pre fu vysoka. Nebola by schopna dlh splacat’ ani po 20,- eur,
najviac po 10,- eur mesacne.

3. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom notarskej zapisnice, zmluvy o spotrebitefskom
vere, tandardnych eurdpskych informécii, rozhodnutia Socilnej poistovne - Ustredie, predzalobnej
upomienky, oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, prehlfadu splatok a uhrad, ostatnych
listinnych dékazov a zistil tento skutkovy stav:

3.1. Dna 30.03.2016 uzatvoril pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding, a.s. so
Zalovanou ako diznikom zmluvu o spotrebitelskom tvere &. XXXXXXX/XXXXXXXXX, na zaklade ktorej
bol Zalovanej poskytnuty Uver vo vySke 4 000,- eur, ktory sa zaviazala Zalovana splacat v mesaénych
splatkach v pocte 96 po 69,42 eura. Celkové naklady spotrebitela boli vy&islené vo vyske 2 664,32 eura
a celkova Ciastka k uhrade 6 664,32 eura. VySka fixnej roénej urokovej sadzby bola dohodnuta 14,90
%, RPMN vo vy8ke 14,90 % a priemerna hodnota RPMN 15,37%. Datum prvej splatky bol dohodnuty
na deri 20.04.2016 s dal8imi splatkami splatnymi vZzdy 20. dfia v mesiaci a termin konecnej splatnosti
bol dohodnuty 20.03.2024.

3.2. Z prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovana uhradila titulom mesaénych splatok celkom
1 577,25 eura. Zostatok je uvedeny vo vysSke 3 985,25 eura, v ¢om ako uviedol Zalobca v Zalobe,
je zahrnuta aj zmluvna pokuta vo vyske 413,52 eura, ktoru si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje,
takisto si neuplatfiuje ani naklady na vymahanie pohladavky vo vyske 5,40 eura. Zalobca listom zo
dfia 26.04.2018, oznageného ako predzalobna upomienka, oznamil Zalovanej, Ze eviduje nedoplatok
na splatkach v celkovej vySke 208,25 eura, ktory Ziada bezodkladne uhradit na uvedeny ucet. Sucasne
upozornil zalovanu, Ze ak do 05.06.2018 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 02/2018, bude
veritel opravneny uver zosplatnit. Listom zo dria 22.06.2018 oznaenym ak oznamenie o okamzitej
splatnosti Uveru Zalobca oznamil Zalovanej, Ze jej dlh z tverovej zmluvy €. XXXXXXXXX sa stal splatnym
v celom rozsahu naraz, pricom k zosplatneniu do$lo dria 19.06.2018. DIzna Ciastka predstavovala sumu
3 616,33 eura.



3.3. V priebehu konania spotrebitelské zdruzenie VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV,
obCianske zdruzenie, navrhlo, aby sud pribral ob&ianske zdruzenie ako osobitny subjekt na strane
Zalovanej. Uznesenim Okresného sudu Topol€any zo dfia 20.04.2021 sp. zn. 6Csp/5/2021-67 nepribral
do konania pravnick( osobu: VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV, obéianske zdruZenie
so sidlom Safarikovo namestie 79/7, 811 02 Bratislava, ICO: 42362962, ako osobitny subjekt na ochranu
prav Zalovanej strany. K nepribratiu do konania doslo z dévodu, Ze Zalovana nepredloZila sudu suhlas s
pribratim uvedeného obc&ianskeho zdruZenia do konania ako osobitného subjektu na ochranu jej prav.

4. Podla § 497 Obchodného zakonnika, Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

5. Podla § 52 ods.1 az 4 OZ, v zneni v €ase uzatvorenia zmluvy o Uvere, Spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

6. Podla § 53 ods.1,2 a9 OZ, v zneni v Ease uzatvorenia zmluvy o Uvere, Spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné
podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.
Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit
pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

7. Podla § 54 ods. 1,2 OZ, v zneni v ase uzatvorenia zmluvy o Uvere, Zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu
spotrebitela priznavaju, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

8. Podla § 2 pism. a),b) Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, Na ucely tohto zakona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v

ramci svojej podnikatelskej ¢innosti.

9. Podla § 7 ods. 1 citovaného zakona, v zneni v ase uzatvorenia zmluvy o Uvere, Veritel je pred
uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni
spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver, pri¢om berie do ivahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku
spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

10. Podla § 9 ods.1, 2 citovaného zdkona, Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.



Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obgianskeho zakonnika18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n)suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;



platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

11. Podla § 11 ods. 1 pism. b), 2 citovaného zakona, Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Gvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods.
2 pism. a) azl), s), z) a aa).

Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

12. V danej veci je nepochybné, Ze predmetna zmluva je spotrebitelskou zmluvou v zmysle § 52 a
nasl. OZ, ktora musi obsahovat nalezitosti vyZadujuce v ustanoveni § 9 ods. 2 zak. ¢. 129/2010 Z.z.
Sud mal za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding, a.s. uzatvoril so
Zalovanou diia 30.03.2016 zmluvu o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty
aver v celkovej vyske 4 000,- eur. Zalovana sa zaviazala Gver splacat v podte 96 splatok mesacne vo
vySke 69,42 eura. Celkové naklady spotrebitefa predstavovali sumu 2 664,32 eura a celkova Ciastka k
Uhrade 6 664,32 eura. Fixna ro€na urokova sadzba bola dohodnuta vo vy3ke 14,90 %, RPMN 14,90
% a priemerna hodnota RPMN 15,37%. Titulom splatok zalovana uhradila celkom sumu 1 577,25 eura.
Predmetom konania je rozdiel medzi sumou vy€islenou Zalobcom ku dfiu podania Zzalobného navrhu,
ktord mala zalovana uhradit, t.j. 5 143,58 eura a Uhradou zo strany Zalovanej v sume 1 577,25 eura,
ktory rozdiel predstavuje Zalobcom uplatnenu sumu 3 566,33 eura.

13. Sud posudzoval néleZitosti predmetnej zmluvy nielen z hladiska naleZitosti podfa § 9 ods. 2
citovaného zakona, ale skumal, ¢i Zalobca pri poskytovani postupoval s odbornou starostlivostou pri
vyhodnocovani finanénych, majetkovych, zarobkovych pomerov Zalovaného, ako diZznika. Odbornou
starostlivostou sa rozumie urover osobitnej schopnosti a starostlivosti, ktord mozno rozumne o&akavat
od predavajuceho pri konani vo vztahu k spotrebitefovi. Zmyslom ustanoveni, ktoré ukladaju veritelovi
povinnost’ postupovat s odbornou starostlivostou pri uzatvarani uverovych zmluv so spotrebitelom
je zistit, &i spotrebitel bude schopny splacat’ uver. Tato schopnost sa posudzuje predovSetkym na
zaklade udajov o prijmoch spotrebitela, ale tiez o jeho vydavkoch a rodinnom stave spotrebitefa alebo
nahliadnutim do prisludnej databazy udajov o spotrebitefoch, tak ako sa to uvadza v ustanoveni §
11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. Pri posudeni Uverovej schopnosti spotrebitefa je kladeny doraz
medzi jeho prijmami a vydavkami a na posudenie toho, €i spotrebitelovi zostane pri vynaloZeni jeho
pravidelnych mesacnych vydavkoch taka Ciastka, z ktorej bude schopny Uver splacat. Citované zdkonné
ustanovenia maju za ulohu zamedzit tomu, aby sa spotrebitelia zadlZovali neimerne, pricom nie su
schopni svoje zavazky riadne uhradzat. Pre rozhodnutie dodavatefla o tom, & zmluvu so spotrebitelom
uzavrie su potrebné informacie, ktoré si veritel musi zabezpe it pri uzatvarani zmluvy so spotrebitefom,
ktory prejavuje zaujem zmluvu uzavriet. Je povinnost veritefa ziskané informacie nasledne overovat a
vyhodnotit a za dostatoéné mozno povazovat iba také informacie, z ktorych je veritel schopny ziskat
objektivny obraz o finan¢nej situacii spotrebitela. V zmysle § 7 ods. 2 citovaného zakona je spotrebitel
povinny poskytnut’ veritefovi Uplné, pravdivé a presné Udaje potrebné na posudenie jeho schopnosti
splacat aver, av8ak to nezbavuje veritela povinnosti poskytnuté udaje néalezite preverit v prisludnych
databazach, k Eomu spotrebitel, v danom pripade zalovany, daval suhlas so spracovanim jeho osobnych
udajov.

13.1. V danom pripade podla sudu pravny predchodca zalobca, ako veritel, nedostatoéne zistoval
Udaje Zalovanej, ako spotrebitefa, pri uzatvarani zmluvy so Zalovanou nepostupoval s odbornou
starostlivostou, ked' riadne nevyhodnocoval pomery na strane Zalovanej. Ako vyplyva z vypovede
samotnej Zalovanej, bola to prave zla situacia, nepriaznivé podmienky, v ktorych zila, na zaklade ¢oho sa
rozhodla pre uzatvorenie zmluvy, aby si mohla dat' do poriadku svoj rodinny dom, ktory bol v zlom stave.



13.2. Zo zmluvy o spotrebitefskom Gvere vyplyva, Ze bol zisteny pravnym predchodcom Zalobcu pri
uzatvarani zmluvy &isty mesacny prijem Zalovanej 317,- eur a iné mesaéné vydavky (SIPO, telefén,
naklady na byvanie) v sume 50,- eur. Zalobca s predloZzenymi dokaznymi listinami predlozil tiez
rozhodnutie Socialnej poistovne - Ustredie zo 04.12.2014 o vyske predéasného starobného déchodku
Zalovanej v sume 315,50 eura. Teda uz pri uzatvarani zmluvy, pri vynaloZeni odbornej starostlivosti,
mohol pravny predchodca Zalobcu predpokladat mozné problémy Zalovanej so splacanim uveru v
mesacnych splatkach po 69,42 eura. Z obsahu zmluvy nevyplyva nahliadnutie veritela do prislusne;j
databazy o spotrebiteloch. Podla sudu pravny predchodca Zalobcu neposudzoval u Zalovanej jej
osobné, majetkové, rodinné pomery. Preto sid nedostatoéné posudzovanie schopnosti splacat Gver
Zalovanou, bez podstatnych udajov, a to i z prisluSnej databazy, i vzhfadom na vySku spotrebitelského
Uveru, povazoval za hrubé porusenie povinnosti, podfa § 7 ods. 1 zadkona &. 129/2010 Z.z., v ktorom
pripade sa uver povaZuje za bezuro¢ny a bezpoplatkov (§ 11 ods. 2). V takom pripade ma Zalobca
narok iba na to, aby zalovana vratila sumu, ktora jej na zaklade predmetnej zmluvy bola poskytnuta, t..
4 000,- eur so zohlfadnenim sumy, ktoru uhradila mesaénymi splatkami vo vySke 1 577,25 eura. Rozdiel
predstavuje sumu 2 422,75 eura, ktory sud priznal Zalobcovi, tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

14. Podla § 517 ods. 1 prva veta a ods. 2 OZ, DIZnik ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

15. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., Vy8ka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

16. O uroku z omeskania rozhodol sud v zmysle citovaného zakonného ustanovenia § 517 OZ a § 3
Nariadenia vlady, ked' si Zalobca uplatnil irok z omeskania po vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru, ¢o
bolo oznamené Zalovanej listom zo diia 22.06.2018.

17. Podla ustanovenia § 232 ods.4 CSP povolil sud Zalovanej uvedenu sumu splacat’ v pravidelnych
mesacnych splatkach po 10,- eur s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
splatnost’ celého plnenia. Bral pritom zretel na socialnu situaciu Zalovanej tak ako ju opisala vo svojej
vypovedi, v ktorej poukazala na svoj zdravotny stav, kedZe je zdravotne tazko postihnutd a kvoli
tomu musela ist do predéasného starobného déchodku. Nakolko trpi na prakticku slepotu, neméze sa
zamestnat. Pobera iba pred€asny starobny déchodok, z ktorého jej zostava 324,- eur, nakolko exekutor
jej z déchodku vykonava zrazky v vo vyske 54,- eur mesacéne. Zije v star§om rodinnom dome, za elektriku
plati 250,- eur mesacne, pretoZe ako uviedla kuri elektrikou.

18. Vo zvySku, z dévodov uvedenych vyssie, sud Zalobu zamietol.

19. Podla § 255 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (CSP), Sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci.

Ak mala strana vo veci Uspech len giastoény, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.

20. Podla § 262 ods.1, 2 CSP, O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

21. Vzhfadom na Ciasto¢ny Uspech v konani, sud priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania v
pomernej Casti 35,86 % vychadzajuc z toho, Ze si uplatnil pdvodne zaplatenie sumy 3 566,33 eura.
Priznané mu bolo 2 422,75 eura, ¢o predstavuje uspesnost’ Zalobcu 67,93% a uUspesnost Zalovane;j
32,07% a rozdiel predstavuje 35,86 % (67,93-32,07=35,86%). Trovy konania predstavuju zaplateny
sudny poplatok za Zalobny navrh a trovy pravneho zastipenia. O vySke nahrady trov konania rozhodne
sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktoré vyda vyssi sudny uradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, cestou Okresného sudu Topol€any na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Exeku€né konanie sa zafina na navrh. Exekuciu moZzno vykonat na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. ( § 48 ods. 1,2 zak. €. 233/1995 Z.z.).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava prislusnému sudu. Na exekuéné konanie je kauzalne prisludny
Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 zak. €. 233/1995 Z.z.).



