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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o mal. T. Y., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom N. XX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovia, dieta
rodiov: matky - U. Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N. XX a otca - neuvedeny, v konani o zrudenie
vychovného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje vychovné opatrenie nariadené mal. T. Y., nar. XX.X.XXXX Uznesenim Okresného sudu
Stara Luboviia ¢.k. 2P/14/2019 - 51 dna 15.1.2020.

Il. Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Sad uznesenim &.k. 4P/47/2021 zo diia 6.5.2021 zacal na podnet UPSVaR v Starej Lubovni, v zmysle
ust. § 23 ods. 2 CMP z uradnej povinnosti konanie o zruSenie vychovného opatrenia, ktoré ulozil mal.
dietatu T. Y., nar. XX. X XXXX tym, Ze nariadil dietatu pobyt v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu
- Detské mesteCko, Na dolinach 27, Trencin - Zlatovce, za u¢elom zabezpecenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov, a to najdlhSie na dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

2. Uznesenim &.k 4P/47/2021 ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci
a rodiny Stara Lubovna. Sud poucil ugastnikov o ich procesnych pravach a povinnostiach a vo veci
nariadil pojednavanie.

3. Na pojednavanie sa nedostavila matka mal. dietata, ktora predvolanie mala riadne a v€as vykazané.
Vzhladom na tuto skuto€nost sud vo veci pojednaval v jej nepritomnosti v zmysle ust. § 180 CSP.

4. Urad prace, socialnych veci a rodiny na pojednavani uviedol, Ze matka zabezpeduje starostlivost
mal. dietatu, a to aj za pomoci jeho otca aj ked tento zatial nie je zapisany v rodnom liste. Zo strany
tunajSieho uradu neboli zistené zavaznejSie nedostatky v zabezpelovani starostlivosti mal. T.. Po¢as
poslednej navstevy zo diia 4.6.2021 bolo zistené, Ze pritomné dieta bolo na pohlad spokojné, zdravé,
bolo upravené, primerane a vhodne oble€ené, nebolo hygienicky zanedbané. Taktiez matka ma pre
dieta dostatok oble€enia, obuvi, hygienickych potrieb a mala navarené teplé jedlo. Matka dietata je
aktualne znova tehotna, vybavuje si zdravotni dokumentéaciu u Zenského lekara v Podolinci, nakolko v
Case umiestnenia v CDR Zlatovce mala zabezpeleného lekara tam. TaktieZ mal. dieta nema vybavenu
zdravotnu dokumentaciu, av8ak to uz je v Stadiu rieSenia. V tejto suvislosti je matke napomocné
Obcianske zdruzenie Navrat, ktoré v rodine dietata pésobi na zaklade dohody o spolupraci v ramci
programu Stabilizacia rodiny. Lubovnianska nemocnica taktiez uviedla, Ze dieta od roku 2018 nebolo
hospitalizované. Situaciu v rodine tunajsi urad nadalej monitoruje a spolupracuje so zainteresovanymi
indtituciami. Dieta ma zabezpecene vSetky potreby, nevykazuje znamky ohrozenia.



5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s obsahom predmetného
spisu a zistil nasledovny skutkovy stav.

6. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 2P/14/2019-51 sud do€asne odrial mal. T. Y., nar. XX. X. XXXX zo
starostlivosti Y. Q., nar. XX. X. XXXX a nariadil mal. T. Y. pobyt v zariadeni na vykonu rozhodnutia
sudu - Detské mestecko, Na dolindch 27, Trencin - Zlatovce, za u¢elom zabezpec€enia Upravy rodinnych
a socialnych pomerov, a to najdlhSie na dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti predmetného
rozhodnutia s tym, Ze sud bude sledovat vykonavanie vychovného opatrenia v sucinnosti s organom
socialnopravnej ochrany deti a zariadenim na vykon rozhodnutia sudu. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 4. 3. 2020.

7. Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia pripisom zo dfia 30. 7. 2020 podal na tunajsi sud
podnet na za¢atie konania o opakované uloZenie vychovného opatrenia u mal. T. Y., nar. XX. X. XXXX,
nakolko nie je mozné uvornit mal. T. 2o zariadenia vzhfadom na nestabilnu situaciu
na strane matky mal. dietata.

8. Uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 4P/93/2020 zo dna 21. 8. 2020 sud zacal konanie z Uradnej
povinnosti o opakované ulozenie vychovného opatrenia. Predmetné konanie bolo vSak uznesenim
tunajSieho sudu zo dria 3. 2. 2021 pod €. k. 4P/93/2020-34 zastavené s poukazom na pisomné
stanovisko Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia zo dila 27. 11. 2020 so Ziadostou o
zastavenie konania, ktoré odévodnil zmenou pomerov a teda Upravou bytovych a socialnych pomerov na
strane matky mal. dietata U. Y.. Uviedol, Ze vo veci uz nie je potrebné meritérne rozhodnutie. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dfia 8. 4. 2021.

9. Dévodom nariadenia vychovného opatrenia bola ta skuto€nost, Ze matka nezabezpecovala dietatu
starostlivost’ a aj napriek tomu, Ze mal. dieta bolo na zaklade rozhodnutia sudu zverené do starostlivosti
domnelej starej matky - pani Q., matka spolu so svojou matkou opakovane dieta bez jej stuhlasu brali do
svojej domacnosti. Po¢as tohto pobytu bol mal. T. opakovane hospitalizovany v nemocnici v dosledku
nedostatoénej starostlivosti. Dieta bolo teda z uvedeného dévodu ohrozené na zdravi a na psychickom
a socialnom vyvine. U rodi¢ov matky neboli vytvorené vhodné podmienky, nakolko Zili v maringotke, kde
11 ¢lenna rodina obyva jednu miestnost.

10. T.&. sa situacia zmenila, matka spolu s dietatom a domnelym otcom Ziju v unimobunke, kde je
hygiena na primeranej urovni. Po¢as posledného socialneho Setrenia 4.6.2021 zo strany zamestnancov
Uradu prace, socialnych veci a rodiny neboli zistené zavazné nedostatky v zabezpe&ovani starostlivosti
o mal. dieta zo strany jeho matky. Matka ma pre dieta dostatok oble€enia, obuvi, taktieZ hygienickych
potrieb.

Pravny stav:

11. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

12. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

13. Podla § 37 ods. 8 cit. zdkona sud hodnoti U€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby
pred uplynuti obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu vychovného
opatrenia. Sud zru8i vychovné opatrenia, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme mal. dietata, moze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, m6ze doCasne upravit pomery mal.
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

14. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze v danom pripade vychovné opatrenie splnilo
svoj Ucel, €o konstatoval aj kolizny opatrovnik vo svojom stanovisku na pojednavani.



15. Vzhladom na uvedené skuto&nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p. v zmysle ktorého, Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Odvolanie mdze podat intervenient, ak tvori so stranou podla § 359 nerozlu¢né spoloc¢enstvo podla §77.
V ostatnych pripadoch méze intervenient podat’ odvolanie so suhlasom strany podla § 359 (§ 3600ds.
1,2 C.s.p.).

Prokurator méze podat odvolanie, ak sa konanie zacalo jeho zalobou alebo ak do konania vstupil (§361
ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v
rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p..).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 365 C.s.p.).

Kolizny opatrovnik - UPSVaR sa po vyhlaseni tohto uznesenia vyslovne vzdal prava podat vo&i nemu
odvolanie, ¢o potvrdili svojim podpisom do zapisnice sudu.



