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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante vydava podfa § 353 ods.1 Tr. por.
rozhodol:

Obvineny A. A., nar. XX. XX.XXXX v Sali, trvale bytom B.,
uznava sa zavinného,ze

v presne nezistenom Case okolo 19:45 hod. dha 20.06.2026, na Zelezni¢nej stanici, na vonkajsej terase
prevadzky bufetu (byvala uschovia bicyklov), po tom, ¢o poSkodeny C. D. odmietol jeho poziadavku
na vydanie cigariet, nahle a bez pouzitia fyzického nasilia schmatol zo stola iernu taSku s obsahom
Ciernej panskej pefiazenky s osobnymi dokladmi, finanénej hotovosti vo vyske 100,- €, mobilného
telefénu znacky NOKIA (tlacidlovy), cca. 15 rokov stary v hodnote priblizne 20,- € ako aj dalSieho
mobilného telefén znacky HUAWEI Y5p, model DRA-LX, cca. 4 roky stary cca. v hodnote priblizne 100,-
€, ktori mal poskodeny bezprostredne pri sebe, s Umyslom si ju prisvojit, pri€om poskodeny na toto
konanie okamzite reagoval tak, ze tasku taktiez uchopil, nasledkom ¢oho sa o fiu zacali natahovat,
pricom obvineny Karol Kurucz v konani nepokracoval a uvedené veci si neprisvojil z dévodu aktivneho
odporu poskodeného, ¢im sa poSkodenému C. D. pokusil spésobit majetkovi Skodu kradezou vo vyske
300,- € podfa vyjadrenia poSkodeného, teda Skodu neprevySujucu Skodu mala (700,- €), hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny Rozsudkom Okresného sudu
Galanta pod spisovou znackou 1T/61/2023 zo dfia 17.03.2025, s pravoplatnostou zo dfia 12.07.2025
odsudeny pre spachanie pre€inu kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno d) Trestného zakona
a bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T 67/2026 zo dna 20.06.2026,
pravoplatnym dria 20.06.2026 pre spachanie prec€inu kradez podla § 212 ods. 1 pism. g, ods. 2 pism.
b/ Tr. zak.

teda

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného Cinu, ktorého sa dopustil
v umysle prisvoijit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spachal na veci, ktori ma iny pri sebe, hoci
bol za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d, ods. 2 pism. b, Tr. zak.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2, § 37 pism. m, § 38 ods. 2, § 43 Tr. zak. na dalSi trest odnatia slobody vo vymere
2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stupniom strazenia.



Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. (§ 353 ods. 8 Tr. zak.).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani ruSi. Ak na hlavhom pojednavani sud
postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim
uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste. (§ 355 ods. 1, ods. 10 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. (§ 355 ods. 6 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj vykonatelnym, ak a)
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diilom vzdania sa prava podat odpor. (§ 356 Tr. por.).



