Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 26N1/31/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3825010754

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 06. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Michal Viga$

ECLI: ECLI:SK:0OSPD:2026:3825010754.1
Uznesenie

Okresny sud Prievidza, samosudcom Mgr. Michalom VigaSom, v trestnej veci odsudeného A. B.,
o navrhu odsudeného na zahladenie odsudenia, dfia 04.06.2026, takto

rozhodol:

Podla § 470 ods. 1 Tr. por., s pouzitim § 92 ods. 1 pism. c/ Tr. zak., sud zamieta navrh na zahladenie
odsudenia na podklade:

1. Rozhodnutia Mestského sudu Bratislava | z 05.03.2026 , sp. zn. 4T/55/2024

2. Rozsudku Okresného sudu Prievidza sp. zn. 26T/65/2025 z 01.12.2025, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trenéin sp. zn. 23To/1/2026 z 28.01.2026,

4. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/71/19 zo 04.09.2019,
5. Trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/27/17 z 18.01.2018,

6. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T 54/17 z 08.09.2017 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trencin sp. zn. 22.11.2017

7. Trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/21/17 z 19.07.2017, pravoplatnym dra
10.09.2018

8. Trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 0T/40/2016 z 19.12.2016
9. Trestnym rozkazom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 0T/33/14 z 18.06.2014
10. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/69/14 z 02.06.2014

11. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/31/14 zo 17.03.2014, pravoplatnym dria
17.03.2014

Podla § 470 ods. 1 Tr. por., s pouzitim § 92 ods. 1 pism. b/ Tr. zak., sud zamieta navrh na zahladenie
odsudenia na podklade:

3. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/52/2021 z 10.11.2021 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Trenéin sp. zn. 2To/147/2021 z 27.01.2022

u odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX v C. D., bytom E., F. G. XXXX/XX.

odovodnenie:



TunajSiemu sudu bol dna 07.08.2025 doru€eny navrh za zahladenie odsudenia vSetkych trestov
vedenych na jeho osobu.

Sud po oboznameni sa so spisom dospel k zaveru, Ze navrh na zahladenie odsudeni nie je dévodny.

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zak. sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej pat rokov,
ak ide o odsudenie na trest odhatia slobody prevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak. sud mbze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej tri roky, ak
ide o odsudenie na trest odfiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Tr. zak. doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmiene¢ne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmienedne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 93 ods. 1 Tr. z&k. ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela, ako keby nebol odsudeny.

Podla § 92 ods. 3 Tr. zak. ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo preml€ani jeho
vykonu svojim vzornym spravanim, Ze sa napravil, mézZe sud zahladit odsudenie na Ziadost odsudeného
i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

1. Rozhodnutim Mestského sudu Bratislava |, z 05.03.2026 , sp. zn. 4T/55/2024, bol odsudeny za
spachanie prec€inu podla § 289 ods. 1 Tr. zak. na trest odfiatia slobody na suhrnny trest odfiatia slobody
na 1 rok so zaradenim do UVT so strednym stupfiom straZenia a trest zakazu &innosti viest motorové
vozidla na 8 rokov, za zru$enia vyroku o treste vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 26T/65/2025.
V uvedenej veci spachal trestny €in dia 02.08.2023. Trest odiiatia slobody vykonal dia 27.05.2026. Je
zrejmé, Ze v uvedenej veci neuplynula rozhodna doba 3 roky od vykonania trestu ¢i odfatia slobody, ba
ani zadkazu ¢innosti, preto nemozno predmetné odsudenie zahladit.

2. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 26T/65/2025 z 01.12.2025 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trenéin sp. zn. 23To/1/2026 z 28.01.2026 bol odsudeny za spachanie precinu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. a precin podfla § 289 ods. 1 Tr. zak., na uhrnny trest odfiatia slobody
na 6 mesiacov nepodmieneéne a trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla na 6 rokov. Trest v tejto
veci bol pri ukladani suhrnného vo veci Mestského sudu Bratislava | sp. zn. 4T/55/2024 zruSeny, takze
predmetné odsudenie ma ten isty rezim zahladenia, ktorého prekazkou je dosial neuplynuta rozhodna
doba. Skutok spachal dria 21.05.2025 a 13.06.2024.

3. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/52/2021 z 10.11.2021 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Trendin sp. zn. 2To/147/2021 z 27.01.2022 bol odsudeny pre precin podla § 212 ods. 1
pism. a, g/ Tr. zak. a § 212 ods. 2 pism. b/ Tr. z&k. na trest odfiatia slobody na 2 roky v UVT so strednym
stupfiom strazenia. Trestné €iny pachal od 04.02.2021 do 09.03.2021 a dria 10.05.2021. Trest vykonaval
od 10.05.2021 do dia 10.05.2023. No uz 02.08.2023 spachal trestny &in pre ktory bolo vedené trestné
stihanie vo veci Mestského sudu Bratislava | sp. zn. 4T/55/2024. Odvtedy plynula nova rozhodna doba 5
rokov, ktora pre prekazku vykonov trestov odnatia slobody ani neuplynula. Toto odsudenie tak nemozno
zahladit'.

4, Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/71/19 zo 04.09.2019, bol odsudeny pre
pre€in podla § 212 ods. 2pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. z&k. (zaCiatok pachania skutku 20.02.2017
— koniec 21.02.2017), za €o mu bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody na 12 mesiacov so
zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia, za zrudenia vyroku o treste vo
veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/54/2017. Trest vykonaval od 06.03.2017 do 06.03.2018 po
zaratani. Rozhodna doba bola 3 roky, plynula od 06.03.2018 , no bola preruSena vykonom trestu vo veci
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/27/17 od 28.01.2019 do 28.01.2020, pri¢om ako je
zrejmé od 04.02.2021 do 09.03.2021, teda v rozhodnej dobe pachal trestnu &innost vo veci Okresného
sudu Partizanske sp. zn. 1T/52/2021. Toto odsudenie tak rovhako nemozno zahladit'.



5. Trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/27/17 z 18.01.2018,
pravoplatnym dria 25.09.2018, bol uznany vinnym zo spachania prec€inu kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f/ Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odfatia slobody na 1 rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia so zruSenim vyroku o treste vo veci Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 0T/40/2016. Trest vykonaval od 28.01.2019 do 28.01.2020. Rozhodna doba plynula
od 28.01.2020, lenze Trestné Ciny vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 17/52/2021 pachal od
04.02.2021 do 09.03.2021, dna 10.05.2021. Teda nasledne zacala plynut novéa skusobna doba odkedy
pre prekazku vykonov trestov odriatia slobody neuplynula. Toto odsudenie tak nemozno zahladit.

6. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T 54/17 z 08.09.2017 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trencin sp. zn. 22.11.2017 bol uznany vinnym zo spachania trestnych ¢&inov podla §
212/2f, § 212/3b Tr. zak. na trest odratia slobody na 1 rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia. Tento trest bol zruSeny pri ukladani suhrnného trestu vo veci Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 3T/71/19 zo 04.09.2019. O rozhodnej dobe plati ¢o vo veci sp. zn. 3T/71/19.
Trest vykonaval od 06.03.2017 do 06.03.2018 po zaratani. Rozhodna doba bola 3 roky, plynula od
06.03.2018 do 06.03.2021 pricom ako je zrejmé od 04.02.2021 do 09.03.2021, teda v rozhodnej dobe
pachal trestnu Cinnost vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/52/2021. Toto odsudenie tak
nemozno zahladit.

7. Trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/21/17 z 19.07.2017, pravoplatnym dha
10.09.2018 bol uznany vinnym zo spachania trestného ¢inu podfa § 213/1 a § 213/2a Tr. zak. a bol
mu uloZeny trest odfatia slobody na 12 mesiacov, ktory vykonal diia 28.01.2019. Rozhodn& doba 3
roky plynula od 28.01.2020 ( pre vykon trestu vo veci Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn.
1T/27/17 ) no ako je zrejmé od 04.02.2021 do 09.03.2021, teda v rozhodnej dobe pachal trestnu Cinnost
vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/52/2021. Ani tu tak doposial na slobode neviedol riadny
Zivot viac najmene;j tri roky. Toto odsudenie tak nemozno zahladit.

8.  Trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 0T/40/2016 z 19.12.2016,
pravoplatnym dfia 30.12.2016 bol uznany vinnym zo spachania precinu podla

§ 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zak., no trest bol zruSeny pri ukladani suhrnného trestu vo veci Okresného
sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1T/27/17. Skutok spachal dia 16.12.2016. O rozhodnej dobe plati
¢o vo veci sp. zn. 1T/27/17. Trest vykonal dia 21.08.2020. Rozhodna doba plynula od 21.08.2020
a mala plynat do 21.08.2023, lenze Trestné Ciny vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/52/2021
pachal od 04.02.2021 do 09.03.2021, dfia 10.05.2021. Teda nasledne zacala plynut nova skudobnd
doba odkedy pre prekazku vykonov trestov odfiatia slobody neuplynula.

9. Trestnym rozkazom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 0T/33/14 z 18.06.2014, pravoplatnym
diia 18.06.2014 bol uznany vinnym zo spachania pre€inu podla § 212 ods. 2f, 3b Tr. zak. za
¢o mu bol uloZeny trest odhatia slobody na 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia. Trest vykonal dfia 16.12.2014. Rozhodna doba bola 3 roky, plynula
do 16.12.2017. Lenze dha 16.12.2016 spachal skutok vo veci Okresného sudu Banovce nad Bebravou
sp. zn. 0T/40/2016. Odvtedy plynula znova, lenZe bola prerusena vykonmi trestov vo veci Okresného
sudu Partizanske sp. zn. 1T 54/17 a Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/21/17 z 19.07.2017 a opat
spachal trestna €innost' vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T/52/2021, rozhodna doba teda
este neuplynula. Toto odsudenie tak nemozno zahladit'.

10. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/69/14 z 02.06.2014 bol uznany vinnym
zo spachania precinu podla § 212/2f Tr. zak. za ¢o mu bol uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody na
10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory vykonal
dna 16.10.2015. Rozhodna doba mala plynut do 16.10.2018, lenZe dfia 16.12.2016 spachal skutok vo
veci Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 0T/40/2016. Odvtedy plynula znova, lenze bola
prerusena vykonmi trestov vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 1T 54/17 a Okresného sudu
Levice sp.zn. 2T/21/17 2 19.07.2017 a opat spachal trestna Einnost vo veci Okresného sudu Partizanske
sp. zn. 1T/52/2021, rozhodna doba teda eSte neuplynula. Toto odsudenie tak nemozno zahladit'.



Odsudenie vo veci Okresného sudu Partizadnske sp. zn. 0T/14/14 ma odsudeny zahladené, lebo trest
povinnej prace vykonal.

11. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/31/14 zo 17.03.2014, pravoplatnym dha
17.03.2014 bol uznany vinnym zo spachania prec€inov podla § 364/1a, § 156/1 Tr. zak., trest v tejto veci
bol ukladani suhrnného trestu vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/69/14 zruSeny. Preto pre
zahladenie plati to €o pri odsudeni v tej veci. Toto odsudenie tak nemozno zahladit.

Takto je zrejmé, Ze povinnost viest riadny Zivot a podmienky pre zahladenie odsudenia odsudeny dosial
nesplnil, pretoZze na slobode neviedol suvisle na slobode riadny Zivot ani po dobu 3 roky, pretoze tato
doba bola preruSena jeho trestnou €innost'ou. Naviac ako je zrejmé s prihliadnutim na doterajSie vedenie
Zivota odsudeného nemozno hovorit’ ani o jeho vzornom spravani po&as dosial uplynutej ¢asti rozhodnej
doby, kedy by bolo mozné zahladit odsudenia podla § 92 ods. 3 Tr. zak., preto sud jeho navrh zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine. Staznost ma odkladny ucinok.



