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Uznesenie

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta:
maloletda A. D., narodena XX.X.XXXX, trvale bytom O., t.€. v Ustavnej starostlivosti v Centre pre deti
a rodiny Zlatovce, Na Dolinach 866/27, Trengin, zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny,
Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Prievidza, dieta rodiov: matka: D. D.,
narodena XX.X.XXXX, trvale bytom O., otec: F. D., nebohy, za u€asti prokuratora Okresnej prokuratary
Prievidza, o nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje mal. A.D., nar. XX.XX.X)V(XX, na ucely zabezpecenia odbornej pomoci maloletej
pobyt v zariadeni, a to v Reedukaénom centre Cerencany, najdlhsie na Sest mesiacov.

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately, Prievidza, podal dna 18.3.2021 podnet na uloZenie vychovného opatrenia podla § 37
ods. 3 pism. a) Zakona o rodine, ktorym sud nariadi maloletej A. D., nar. XX XX.XXXX, t. €.
Centrum pre deti a rodiny Zlatovce vychovné opatrenie na zabezpec€enie odbornej diagnostiky pobyt v
zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest mesiacov, ktoré sa bude realizovat
v Diagnostickom centre Lietavska Lu¢ka. V podnete uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza
C.k. 14P/25/2018-32 zo dna 9.11.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dra 12.12.2018, bola nad v
sucasnosti uz plnoletou P. D., nar. XX XX.XXXX a maloletymi detmi A. D., nar. XX XX.XXXX, T. D.,
nar. XX. XX XXXX, P. D., nar. XX. XX.XXXX, T. E., nar. XX.XX.XXXX, nariadena ustavna starostlivost,
ktora je nad maloletymi detmi realizovana v Centre pre deti a rodiny Zlatovce - Trengin. Z dévodu
zavaznych vychovnych problémov-maloletej A. v Centre pre deti a rodiny Zlatovce na podnet uradu
Okresny sud Prievidza nariadil maloletej A. D. vychovné opatrenie na ucely zabezpecenia odbornej
diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku najdlhSie na dvanast’ tyZzdriov od
umiestnenia maloletej do zariadenia. Na zaklade uznesenia Okresného sudu Prievidza €. k. 5P/12/2020
zo dna 29.07.2020, pravoplatného dria 20.08.2020, bola maloleta A. D. dfa 03.09.2020 umiestnena
do Diagnostického centra Ruzomberok. Po uplynuti lehoty vychovného opatrenia z ddvodu pominutia
dévodov, pre ktoré bolo nariadené, sa maloleta F.dfha 26.11.2020 vratila do Centra pre deti a rodiny
Zlatovce. Diia 07.01.2021 bola uradu dorudena sprava z Centra pre deti a rodiny Zlatovce, v ktorej
sa okrem iného uvadza, Ze po prichode z diagnostického centra sa A. spravanie vyrazne nezlepsilo.
Ked sa jej nevyhovie, je vulgarna, podrazdena, uto¢na voci detom, hlavne k surodencom T. a P..
Je zamerana len na seba, svoje potreby. VoCi vychovavatelom sa zatial sprava slusne. Je mila, ked
potrebuje dosiahnut svoj ciel. Diagnostické centrum v pripade opatovného zlyhania, respektive tazkosti
s usmerfiovanim spravania maloletej odporudili umiestnenie A. v uzatvorenom systéme reedukaéného
zariadenia. Dfia 19.2.2021 Centrum pre deti a rodiny Zlatovce oznamilo uUradu, Ze u mal. deti IX.
eviduju neprimerané sexualne spravanie. Poas noci sa dohodli s dalSimi detmi a u P. a T. doSlo k
nedokonanému pohlavnému styku a u A. k dokonanému pohlavnému styku. | napriek tomu, Ze deti su



vo veku, kedy este nie su trestnopravne zodpovedné, bolo podané trestné oznamenie, aby sa vylucilo
zapri€inenie inej osoby. Deti D. organizuju sexudlne hry medzi detmi. Jedna sa o premyslené akcie.
Vyuziju Cas, kedy vychovavatel pripravuje stravu, zabezpedia si dalie dieta, ktoré dava pozor, aby
pri planovanom akte neboli prichyteni. Vzhladom k tomu, Ze u A. sa jedna o opakované problémové
spravanie, Centrum navrhuje v sulade so zavermi z diagnostického centra umiestnenie A. do rezimového
zariadenia s homogénnou skupinou deti. Maloletd J.a po€as pohovoru s uradom uviedla, ze jej je
[dto, €o svojim spravanim spdsobila, avSak si neuvedomila, €o by sa mohlo stat. Pracovnitka Centra
pocas pohovoru informovala urad, ze vo veci nevhodného sexualneho spravania boli s maloletymi
detmi vykonané individualne pohovory so psychologi¢kou centra. Psychologi¢ka z pohovoru s maloletou
vypracovala psychologické posudenie, v ktorom je okrem iného uvedené, Ze A. po cely ¢as rozpravania
pbsobila akoby celu situaciu bagatelizovala, nejavila zndmky traumy v zmysle sexualneho nasilia
spachaného voci svojej osobe. Z vyjadrenia psychologiCky vyplyva, Ze je zjavné, Ze si maloleta
vzhladom k zniZenej mentalnej urovni a pritomnosti odbrzdeného smiechu pocas vaznej témy nie je plne
vedoma nasledkov svojho neuvézeného a nevhodného spravania. Podla Centra aj napriek vykonanym
opatreniam nedochadza u maloletej Kristiny k ndprave spravania, ¢im je ohrozeny jej zdravy vyvin, ako
aj vyvin ostatnych maloletych deti v zariadeni. Vzhladom na otvoreny systém zariadenia, nie je mozné
pre maloletu v centre vytvorit bezpe&né prostredie v sulade s dodrziavanim prav deti a centrum pre
deti a rodiny uz vyc€erpalo vdetky odborné metddy a formy prace s dietatom, ktoré by viedli k naprave
jej spravania. Podla uradu nakofko sa u maloletej A. opakovane vyskytuju zdvazné vychovné problémy,
ktoré aj napriek opatreniam aktualne nevedu k zlepSeniu jej spravania, naopak jej neprimerané spravanie
sa stupriuje, &im je ohrozeny jej zdravy vyvin, ako aj vyvin ostatnych deti v zariadeni, je v zaujme
maloletej, aby bola premiestnena do rezimového zariadenia. Na pojednavani dfia 24.6.2021 navrhol
kolizny opatrovnik namiesto pévodne navrhovaného vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism.
a) Zakona o rodine (vychovné opatrenie na zabezpec&enie odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré
vykondva odbornu diagnostiku, najdihSie na Sest mesiacov, ktoré sa bude realizovat v Diagnostickom
centre Lietavska Lucka) nariadit mal. A. vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine
pobyt v zariadeni najdlhSie na 6 mesiacov na Uc¢ely zabezpedenia odbornej pomoci maloletej, ktory by sa
so stihlasom zariadenia realizoval v Reedukaénom centre Cerenéany, a to vzhladom na to, Ze maloleta
uz v minulosti absolvovala pobyt v zariadeni DC RuZzomberok, ktoré vykonava odbornu diagnostiku a to
na ucely zabezpedlenia odbornej diagnostiky.

2. Uznesenim &.k. 4P/12/2021-10 zo dfa 19.3.2021 sud zacal v tejto veci konanie o uloZenie vychovného
opatrenia.

3. Matka sa k veci nevyjadrila. V konani zostala pasivna. Uznesenie o zacati konania vo veci samej
a ostatné pisomnosti vratane predvolania jej boli doru¢ené na adresu evidovanu v RO. Matka mala
predvolanie na pojednavanie doru¢ené postupom podla § 116 ods. 2 CSP, na pojednavanie sa
nedostavila, nepoZiadala o odro€enie pojednavania. Sud pojednaval a rozhodol v nepritomnosti matky
dietata.

4. Kolizny opatrovnik navrhol ulozit vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) Zadkona o rodine a
nariadit' maloletej Kristine pobyt v zariadeni na uc€ely zabezpec&enia odbornej pomoci malvoletej, najdlhSie
na 6 mesiacov, ktory by sa so suhlasom zariadenia realizoval v Reedukaénom centre Cerencany.

5. Okresny prokurator sa pripojil k navrhu UPSVaR.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spravou Centra pre deti a rodiny Zlatovce,
Trenéin zo dfia 19.2.2021, spravou Centra pre deti a rodiny Zlatovce, Trenéin zo dha 25.2.2021
- Psychologické posudenie mal. A., spravou Diagnostického centra Ruzomberok z dna 20.11.2020,
obsahom pripojeného spisu sp.zn. 5P/12/2020 a sp.zn. 14P/25/2018 a v fiom pripojenych spisov sp.zn.
13P/641/2007, 11P/15/2009, 11P/15/2017, 14P/25/2018, 5P/12/2020 tunajsieho sudu, na zaklade ¢oho
zistil tento stav:

7. Mal. XX. bola rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 13P/641/2007-12 zo dia 4.12.2007 zverena do osobnej
starostlivosti matke a otcovi bola uéena vyZivovacia povinnost vo vysSke 1.000 Sk mesaéne. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost’ dfia 28.12.2007. Nasledne rozsudkom tunajsieho sudu ¢€.k. 11P/15/2009-35
zo dia 1.10.2009 bol nad vychovu mal. J.okrem nej aj nad jej ostatnymi mal. sirodencami) ulozené
vychovné opatrenie - ur€eny dohlad. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 5.11.2009. Medzi€asom



otec mal. Kristiny zomrel dfia 10.7.2017. Nasledne uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 11P/15/2017-34
zo dna 10.8.2017 bolo u mal. A. nariadené vychovné opatrenie (okrem nej aj u jej ostatnych mal.
surodencov) - pobyt v zariadeni v Detskom meste¢ku Zlatovce na dobu najdlhsie 6 mesiacov. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dia 14.12.2017. Nasledne rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 14P/25/2018-32 zo
dnia 9.11.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 12.12.2018, bola nad v su¢asnosti uz plnoletou P. D.,
nar. XX.XX.XXXX a maloletymi detmi XP/XX/XXXX-XX D., nar. XX.XX.XXXX, T. D., nar. XX. XX.XXXX,
P. D., nar. XXXXXXXX, T. E., nar. XX.XX.XXXX, nariadena ustavna starostlivost, ktora je nad
maloletymi detmi realizovana v Centre pre deti a rodiny Zlatovce - Tren&in. Uznesenim tunajSieho
sudu &. k. 5P/12/2020-68 zo dria 29.07.2020 bolo mal.XX.XX.XXXXariadené vychovné opatrenie pobyt
v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na 12 tyzdfiov, ktoré bolo realizované v
Diagnostickom centre Ruzomberok. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 20.08.2020.

8. Centrum pre deti a rodiny Zlatovce, Trenéin vo svojej sprave zo dfia 19.2.2021 uviedlo, Ze u mal. deti
C. eviduju neprimerané sexualne spravanie. Po€as noci sa dohodli s daldimi detmi a u P. a T. doSlo k
nedokonanému pohlavnému styku a u X.X.XXXX.y k dokonanému pohlavnému styku. | napriek tomu,
Ze deti su vo veku, kedy eSte nie su trestnopravne zodpovedné, bolo podané trestné oznamenie, aby sa
vylucilo zapri€inenie inej osoby. Deti D. organizuju sexualne hry medzi detmi. Jedna sa o premyslené
akcie. Vyuziju €as, kedy vychovavatefl pripravuje stravu, zabezpecia si dal8ie dieta, ktoré dava pozor, aby
pri planovanom akte neboli prichyteni. Vzhfadom k tomu, Ze u Kristiny sa jedna o opakované problémové
spravanie, Centrum navrhuje v sulade so zavermi z diagnostického centra umiestnenie A.o rezimového
zariadenia s homogénnou skupinou deti.

9. Zo zaveru spravy Centra pre deti a rodiny Zlatovce, Tren&in zo dfia 25.2.2021 - Psychologického
posudenia mal. A. vyplyva, Ze mal. Kristina vzniknuté udalosti rozpravala pravdivo. Ze ich skutone
zaZila, t.€. nemapuje motivaciu klamat' alebo niekoho kryt alebo niekomu ubliZit. Mal. A. minimalne
jedenkrat vykonala pohlavny styk s mal. T. K.. Mal. A. nejavi zndmky traumy v zmysle sexualneho nésilia
spachaného vodi jej osobe - iSlo 0 dobrovolny sex po vzajomnej dohode a priprave. Mal. A. si nie je plne
vedoma nasledkov svojho neuvazeného a nevhodného konania aj pre znizent mentalnu uroverni.

10. Zo zaveru spravy Diagnostického centra RuZzomberok zo dfia 20.11.2020 vyplyva, Ze &lenovia
dislokacnej komisie odporucaju ukonéenie vychovného opatrenia sudu a navrat mal. A. do CDR Zlatovce
Tren&in. Vzhladom na aktualne vysledky intelektového vySetrenia odporu€aju dalSie vzdelavanie
diev&ata podla vzdelavacieho programu pre deti a Ziakov s mentalnym postihnutim. Nad'alej odporucaju
pokraovanie v psychologickom vedeni v spade. V pripade opatovného zlyhania, resp. tazkosti s
usmeriovanim jej spravania doporucuju jej umiestnenie do reedukacného centra.

11. Reedukaéné centrum Cerencany suhlasilo s prijatim mal. A. do ich zariadenia od 1.9.2021.

12. Kolizny opatrovnik doplnil, Ze s poukazom na spravu Diagnostického centra v Ruzomberku zo dnia
20.11.2020 bolo nevhodné spravanie mal. A. avizované zo strany CDR Zlatovce vo februari 2021 a
teda mozno konstatovat, Ze spravanie maloletej sa nezmenilo k lepSiemu, dochadza k opatovnému
zlyhaniu maloletej, v suvislosti so zisteniami z februdra 2021 nevhodné spravanie maloletej pretrvava,
medzi¢asom mal A. v ¢ase pandémie Covid 19 prerusila karanténu a vyhladala dalSieho chlapca, s
ktorym sa bozkavala.

13. Podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest mesiacov.

14. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze je potrebné v zaujme maloletej A., nar.
K.nariadenie vychovného opatrenia, a to pobyt v zariadeni za u¢elom zabezpelenia odbornej pomoci
tomuto maloletému dietatu. Tymto zariadenim je Reedukaéné centrum Cerendany, ktoré s umiestnenim
mal. A. suhlasilo. Mal. A. bola odhata z osobnej starostlivosti matky, ktord sa o maloletu dlhodobo



nestara, nezaujima sa o fiu. Nad maloletou A. a jej sirodencami bola nariadena ustavna starostlivost
rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 14P/25/2018 zo diia 9.11.2018. V podmienkach nariadenej ustavne;j
starostlivosti sa na zaklade uznesenia tunajSieho sudu ¢.k. 5P/12/2020-68 zo dia 29.7.2020 realizovalo
nariadené vychovné opatrenie maloletej - pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku,
najdlhsie na 12 tyZdiiov, ktoré bolo realizované v Diagnostickom centre Ruzomberok v ¢ase od 3.9.2020
do 26.11.2020.

15. Tak ako to vyplyva zo sprav Centra pre deti a rodiny Zlatovce zo dfia 19.2.2021, 25.2.2021 u mal.
deti D. (vratane mal. A.) Centrum eviduje neprimerané sexudlne spravanie, ked organizuju sexualne
hry medzi detmi, pricom sa jedna o premyslené akcie. U mal. C. sa jedna o opakované problémové
spravanie, preto Centrum navrhlo v sulade so zavermi z diagnostického centra umiestnenie mal. A. do
rezimoveého zariadenia s homogénnou skupinou deti. Psychologi¢ka z pohovoru s maloletou A. uzavrela,
Ze mal. A. po cely €as rozpravania pésobila akoby celu situaciu bagatelizovala, nejavila zndmky traumy v
zmysle sexualneho nasilia spachaného vodi svojej osobe. Je zjavné, Ze si maloleta vzhladom k zniZenej
mentalnej urovni a pritomnosti odbrzdeného smiechu pocas vaznej témy nie je plne vedoma nasledkov
svojho neuvazeného a nevhodného spravania. Z vys8ie uvedeného vyplyva, Ze i napriek vykonanym
opatreniam Centra a i napriek predchadzajucemu vychovnému opatreniu nedochadza u maloletej
Kristiny k naprave spravania, ¢im je ohrozeny jej zdravy vyvin, ako aj vyvin ostatnych maloletych deti v
zariadeni. Vzhlfadom na to, Ze u maloletej Kristiny sa opakovane vyskytuju zdvazné vychovné problémy,
ktoré aj napriek opatreniam aktualne nevedu k zlepSeniu jej spravania, naopak jej neprimerané spravanie
sa stupriuje, &im je ohrozeny jej zdravy vyvin, ako aj vyvin ostatnych deti v zariadeni, je v zaujme
maloletej, aby bolo nariadené koliznym opatrovnikom navrhované vychovné opatrenie.

16. Sud preto nariadil vychovné opatrenie vo vztahu k mal. Kristine tak, Ze na ucely zabiazpeéenia
odbornej pomoci maloletej A. nariadil mal. A. pobyt v zariadeni - Reedukatnom centre Cerencany
najdihSie na Sest’ mesiacov.

17. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



