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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sud na verejnom zasadnuti konanom dfia 11.06.2026
samosudcom JUDr. Jurajom Fujerikom schvaluje dohodu o vine a treste uzatvorenu medzi
prokuratorkou Okresnej prokuratury PreSov a A. B. zo dfia 30.03.2026 a vyhlasuje tento

rozhodol:
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Obvinena
A. B., nar. XX XX.XXXX v PreSove, trv. bytom C., D. E. XXX/XX, okr. F.,
uznava sa za vinnu, zZe

v Skolskom roku 2023/2024 a v Skolskom roku 2024/2025 v obci C., okr. F., ako zakonny zastupca vydala
z nedbanlivosti svoje maloleté deti — dcéru G. H., nar. XX XX.XXXX a syna |. H., nar. XX.XX.XXXX,
obaja trv. bytom C., D. E. XXX/XX, okr. F. nebezpedenstvu spustnutia tym, ze im umoznila viest
zahalCivy zivot a zanedbala ich povinnu Skolski dochadzku do J. K. C. L. K. G. M. C., D. J. XX/
XX, okr. F., nasledkom €oho takto maloleta G. H. v Skolskom roku 2023/2024 vymeS$kala spolu 920
neospravedlnenych vyu€ovacich hodin a malolety I. H. vymeskal 230 neospravedinenych vyu€ovacich
hodin a v Skolskom roku 2024/2025 mal. G. H. v obdobi od 02.09.2024 do 23.06.2025 vymeskala 840
neospravedinenych vyu€ovacich hodin a malolety I. H. v obdobi od 02.09.2024 do 23.06.2025 vymeSkal
134 neospravedinenych vyucovacich hodin, a to aj napriek pisomnym upozorneniam, adresovanym
rodiCovi deti o ich nedbalej povinnej Skolskej dochadzke, pokarhaniu deti zo strany triedneho ucitela a
riaditela Skoly, ako aj znizeniu znamky u deti zo spravania v désledku vymeskanej a neospravedinene;j
Skolskej dochadzke, k naprave Skolskej dochadzky u maloletych deti nedoslo,

teda

z nedbanlivosti vydala osoby mladSie ako osemnast rokov nebezpeenstvu spustnutia tym, Ze im
umoznila viest zahal€ivy zivot a takyto Cin spachala zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,



¢im spachala

precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Za to s a odsudzuje

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona v spojeni s § 38 ods. 2 Trestného zakona, v spojeni s § 54
Trestného zakona, na trest povinnej prace vo vymere 200 (dvesto) hodin.

odovodnenie:
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Prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov podal na Okresny sud PreSov dnha 30.03.2026 navrh na
schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 3Pv 278/25/7707 — 33 na obvinenu A. B. pre skutok,
ktorého sa mala obvinena dopustit tak, ze v Skolskom roku 2023/2024 a v Skolskom roku 2024/2025
v obci C., okr. F., ako zakonny zastupca vydala z nedbanlivosti svoje maloleté deti — dcéru G. H., nar.
XX XX XXXX a syna |. H., nar. XX.XX.XXXX, obaja trv. bytom C., D. E. XXX/XX, okr. F. nebezpecenstvu
spustnutia tym, Ze im umoznila viest zdhal€ivy Zivot a zanedbala ich povinnu Skolsku dochadzku do
J. KL C. L. K. G. M. C,, D. J. XX/XX, okr. F., nasledkom ¢oho takto maloletd G. H. v Skolskom roku
2023/2024 vymeSkala spolu 920 neospravedinenych vyucovacich hodin a malolety I. H. vymeskal 230
neospravedinenych vyuc€ovacich hodin a v Skolskom roku 2024/2025 mal. G. H. v obdobi od 02.09.2024
do 23.06.2025 vymes8kala 840 neospravedlinenych vyu€ovacich hodin a malolety I. H. v obdobi od
02.09.2024 do 23.06.2025 vymeSkal 134 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, a to aj napriek
pisomnym upozorneniam, adresovanym rodi¢ovi deti o ich nedbalej povinnej Skolskej dochadzke,
pokarhaniu deti zo strany triedneho ucitela a riaditela Skoly, ako aj znizeniu znamky u deti zo spravania
v dbsledku vymeSkanej a neospravedinenej Skolskej dochadzke, k naprave Skolskej dochadzky u
maloletych deti nedoslo, pricom tento skutok bol v dohode o vine a treste pravne kvalifikovany ako precin
ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona a navrhol obvinenej ulozit' trest povinnej prace vo
vymere 200 (dvesto) hodin.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 11.06.2026 prokurator Okresnej prokuratiry PreSov v zmysle §
333 ods. 1 Tr. poriadku predniesol navrh na schvalenie dohody o vine a treste tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Nasledne obvinena po zakonnom pouceni odpovedala na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism.
a) az j) Tr. poriadku kladne, t.j. ,ano*.

Samosudca okresného sudu preskimal v zmysle § 331 ods. | Tr. por. navrh dohody o vine a treste, ako
aj pripojeny vySetrovaci spis, pri€om nezistil Ziadne zadvazné porusenia procesnych predpisov, ani Ze by
navrhovana dohoda o vine a treste bola zrejme neprimerana, alebo nespravodliva.

Preto vzmysle § 334 ods. 4 Tr. por. predmetnu dohodu o vine a treste sud schvalil, ¢o potvrdil rozsudkom,
ktory bol verejne vyhlaseny.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podfa § 371 odsek 1
pismeno c) Tr. por. (§ 334 odsek 4 Tr. por.).
Tento rozsudok nadobuda pravoplatnost vyhlasenim (§ 334 odsek 5 Tr. por.).



