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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkyfiou JUDr. Simonou Vrablovou v spore zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, spolo¢nost zapisana v
parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 90, konajuca na uzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobog¢ka zahraniénej banky, ICO: 47 258
713, so sidlom Panenska 7, Bratislava, v zastupeni: Advokatska kancelaria JUDr. Marek Czompoly, s. r.
0., 1C0O: 47 234 547, so sidlom Ventdrska 16, Bratislava, proti Zalovanej: M. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom
C. - Q., o zaplatenie 752,62 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 672,96 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 672,96 Eur od 16.1.2017 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.

1. Zalobca ma vodi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 78,84 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru¢enou sudu dfia 21.11.2019 domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost
zaplatit mu sumu vo vySke 752,62 Eur spolu s arokmi vo vyske 23,56 % ro¢ne zo sumy 809,10 Eur od
03.12.2016 do 28.06.2017, 23,56 % rocne zo sumy 752,62 Eur od 29.06.2017 do zaplatenia, ako aj s
urokmi z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 888,76 Eur od 03.12.2016 do 28.06.2017, 5% ro¢ne
z0 sumy 752,62 Eur od 29.06.2017 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze s uginnostou ku diiu 30.06.2016 doslo k cezhraniénému zligeniu spolognosti
CETELEM SLOVENSKO a.s. (zanikajuca spolo€nost) so spolo¢nostou BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA (nastupnicka spolo¢nost). Spoloénost CETELEM SLOVENSKO a.s. v désledku
cezhraniéného zlu€enia zanikla zlu&enim bez likvidacie a spolo¢nost BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA sa stala jej univerzadlnym pravnym nastupcom. Dfia 04.03.2016 uzavrel Cetelem ako
veritel na jednej strane so Zalovanym ako dlZnikom na strane druhej Zmluvu o spotrebitelskom uvere
podla zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a péziCkach pre spotrebitefov a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Obsahom Uverovej zmluvy bol zavazok
Cetelemu poskytnut Zalovanému viazany spotrebitelsky uver vo vySke 809,10 Eur na financovanie kupy
spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovaného vratit
poskytnuty aver spolu s dohodnutymi irokmi a poplatkami a to formou 10 mesaénych splatok vo vyske
89,90 Eur, t.,j. celkom 899 Eur. Podla bodu 1.4. ¢asti 1. uverovej zmluvy Zalovany suhlasil s tym, aby
Cetelem poukazal pefiazné prostriedky z Uveru predajcovi, ktory Zalovanému predal tovar opisany v
z&kladnych podmienkach uverovej zmluvy. Na zaklade tohto suhlasu Cetelem poskytol Zalovanému uver
tak, Ze dna 11.04.2016 uhradil poZadované periazné prostriedky na ucet predajcu, ¢o potvrdzuje vypis z
uverového uctu Zalovaného. Podla bodu 2.1. €asti 3. iverovej zmluvy sa Zzalovany zaviazal riadne a v&as



splacat poskytnuty Gver, a to formou dohodnutych pravidelnych mesaénych splatok, ak sa s Cetelemom
nedohodol inak. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a v&as neplnil. Napriek zmluvne
dohodnutym splatkam poskytnutého Gveru uhradil Zalovany Cetelemu do dneSného dria len €ast diZznej
sumy, a to sumu vo vySke 136,14 Eur, o preukazuje vypis z Uveroveého uctu Zalovaného. Na predZalobné
vyzvy Zalovany nereagoval. Podla bodu 3.1. Casti 3. Uverovej zmluvy v pripade, ak klient nesplaca
poskytnuty uver riadne a v€as, ak klient poskytol Cetelemu nepravdivé udaje, ak bolo na majetok klienta
alebo manzela/ manzelku klienta zaaté exekuéné konanie, ak klient riadne a v€as nesplaca svoje dalSie
zavazky vodi Cetelemu alebo inym veritelom, je Cetelem opravneny: a) vyhlasit mimoriadnu splatnost
uveru, t.j. poZzadovat splatenie Uveru vratane prisluSnych urokov a poplatkov v lehote a s u&innostou,
ktoru Cetelem ur&i v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, b) odstupit od Uverovej zmluvy s
okamzZitou platnostou, c¢) vypovedat’ iverovu zmluvu; vypovedna doba je dva mesiace a zacina plynat
v 1. defl kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola klientovi vypoved zaslana,
d) pozastavit dalSie Cerpanie uveru. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného
Zalobca vyhlasil dfa 02.12.2016 mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢im sa stal dlh Zalovaného splatny v
celom rozsahu. Podla bodu 3.2. &asti 3. Uverovej zmluvy Cetelem je opravneny v pripade porusenia
povinnosti splacat poskytnuty Uver riadne a v€as, pozadovat od klienta zaplatenie Urokov z omeskania v
zakonom stanovenej vySke odo dfia nasledujuceho po dni, kedy doslo k omeskaniu klienta so splacanim
Uveru a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v zmysle § 121 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika
a klient je povinny uroky z ome8kania a naklady spojené s uplatnenim pohfadavky zaplatit. Cetelem
je opravneny od klienta pozadovat' nahradu $kody, ktora Cetelemu vznikla v suvislosti s poruSenim
povinnosti klienta. Podla bodu 3.4. &asti 3. Uverovej zmluvy ku dfiu uginnosti vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti Uveru alebo odstupenia od Uverovej zmluvy alebo vypovede Uverovej zmluvy je splatny cely dlh
klienta voCi Cetelemu. Nesplatend istina Gveru je az do dia jej uplného splatenia Urocena podla urokove;j
sadzby dohodnutej v iverovej zmluve, t.j. klient je povinny zaplatit’ uroky od doby poskytnutia Uveru do
vratenia pefiaznych prostriedkov v celom rozsahu. Vzhfadom k uvedenym skuto&nostiam ma Zalovany
voci Zalobcovi ku dfiu podania Zaloby neuhradené zavazky po lehote splatnosti v celkovej vySke 752,62
Eur (z titulu zvy8ku dlZnej Uverovej istiny;). Okrem toho je Zalovany povinny zaplatit' Zalobcovi uroky z
diZznej averovej istiny vo vyske 23,56 % ro¢ne zo sumy 809,10 Eur od 03.12.2016 az do 28.06.2017, zo
sumy 752,62 Eur od 29.06.2017 az do zaplatenia a uroky z omeskania vo vyske 5 % rone zo sumy
888,76 Eur od 03.12.2016 az do 28.06.2017 a zo sumy 752,62 Eur od 29.06.2017 aZ do zaplatenia.

3. Zalobca na preukazanie svojho naroku predlozil listinné dékazy, a to vypis z obchodného
registra preukazujuci zlu€enie spolo¢nosti CETELEM SLOVENSKO a.s. so spolo¢nostou BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, zmluvu o spotrebitel[skom Gvere a zmluvu o revolvingovom
spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty a ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 4.3.2016, vypis z Uverového U&tu a oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti Uveru zo dha 13.12.2016 s doru€enkou.

4. Sud vo veci vydal diia 21.1.2020 platobny rozkaz €. k. 18Csp/116/2019 - 47, ktorym vyhovel Zalobe
v celom rozsahu.

5. Platobny rozkaz nebolo mozné dorucit Zalovanej do vlastnych ruk. Sud preto vydany platobny rozkaz
uznesenim &. k. 18Csp/116/2019 - 90 zo diia 16.5.2020, pravoplatnym dna 30.6.2020 zruSil v plnom
rozsahu.

6. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, napriek tomu, Zze uznesenim &. k. 18Csp/116/2019 - 91 zo dfia
26.5.2020 bola vyzvand, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia k Zalobe pisomne vyjadrila,
uviedla rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojila listiny, na ktoré sa odvolava a oznacila dékazy
na preukazanie svojich tvrdeni.

7. Zalobca sudu diia 3.6.2020 dorugil potvrdenie o odfinancovani pefiaznych prostriedkov zo dia
28.5.2020 a potvrdenie o prijati splatok zo dia 28.5.2020.

8. Sud vyzval zalobcu, aby sudu predloZil vyzvu, ktorou pravny predchodca Zalobcu upozornil Zalovanu
na moznost’ uplatnenia prava vyhlasit okamzitu splatnost vopred v zdkonnej lehote spolu s dokladom
o doruceni resp. odoslani takejto vyzvy, t. j. aby preukazal dodrzanie postupu podla § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika, kedZe Zalobca tvrdi, Ze doslo k pred&asnej splatnosti uveru.



9. Dna 20.7.2020 bolo sudu doru€ené vyjadrenie Zalobcu, v ktorom uviedol, Ze nevie sudu predlozit
vyzvy, ktorymi vyzyval Zalovaného na uUhradu dlhu vzniknutého na z&klade uverovej zmluvy zo dfia
4.3.2016.

10. Sud vo veci vykonal dfa 24.6.2021 pojednavanie podfa § 180 veta druhd CSP v nepritomnosti
pravneho zastupcu Zalobcu a Zalovanej a rozhodol.

11. Sud sa oboznamil so Zalobou, pisomnym vyjadrenim Zalobcu, vykonal dokazovanie listinami, pricom
zistil nasledovny skutkovy a pravny stav.

12. Pravny predchodca Zalobcu ako veritel uzatvoril so zalovanou ako diznikom dfia 4.3.2016 zmluvu
o spotrebitelskom Uvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani kreditnej karty
a ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb &. XXXXXXXXXXXXXXX. Predmetom zmluvy
0 spotrebitelskom Uvere bolo poskytnutie viazaného spotrebitefského uUveru pravnym predchodcom
Zalobcu Zalovanej vo vySke 809,10 Eur, cena tovaru alebo sluzby bola v zmluve uvedena vo vySke 899
Eur, vySka mesacnej splatky 89,90 Eur, poCet mesalnych splatok 10, splatnost mesacénej splatky 15.
def v mesiaci, kone¢na splatnost’ Uveru 15.1.2017, vyska urokovej sadzby 23,56 %, RPMN 26,27 %,
odplata 23,56 %, priemerna RPMN 21,61 %, celkova Ciastka k zaplateniu 899 Eur a spbsob &erpania
uveru jednorazovo bezhotovostne.

13. Zalobca predloZil vypis z Uverového Uétu Zalovanej, z ktorého su zrejmé datumy splatnosti a vyska
predpisanych splatok, ako aj véetky pohyby na iverovom uéte Zalovanej, t.j. kedy a v akej vyske poskytol
Cetelem Zalovanej pefiazné prostriedky a zaroven kedy a v akej vySke Zalovana splacala poskytnuty
uver. Z vypisu z uverového uctu vyplyva, Ze suma 809,10 Eur bola odfinancovana diia 11.4.2016, dizna
Ciastka k 1.12.2016 bola v sume 888,76 Eur, z toho istina 809,10 Eur, uroky, poistenie a ostatné 79,66
Eur a naklady 0 Eur. V suvislosti s Gverom bola dfia 28.6.2017 uhradena suma 136,14 Eur,

14. Z potvrdenia o odfinancovani penaznych prostriedkov zo dfia 28.5.2020 vyplyva, Ze financovana
suma bola 809,10 Eur.

15. Z potvrdenia o prijati splatok zo dia 28.5.2020 vyplyva, Ze bola v suvislosti s Gverom uhradena suma
136,14 Eur.

16. Z oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti averu zo dna 13.12.2016 vyplyva, Ze Zalobca
oznamil Zalovanej, Ze kedZe Uver nesplacala riadne a v€as a to ani po opakovanych vyzvach na uhrady,
veritel vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru v zmysle uzatvorenej tverovej zmluvy. Ku dfiu 2.12.2016 sa
tak stal zavazok splatny v celom rozsahu. Zaroven Zalovanu vyzval na uhradu sumy 888,76 Eur do 14
dni od doru€enia oznamenia. Z doru¢enky vyplyva, Ze oznamenie sa Zalobcovi vratilo ako nedoru¢ené
s oznacenim adresat neznamy.

17. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

18. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

19. Podla § 488 Obdianskeho zakonnika (zakon &. 40/1964 Zb. v zneni u&innom ku dfiu uzavretia
zmluvy), zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi vznikd pravo na plnenie
(pohfadavka) od dIznika a diznikovi vznika povinnost’ splnit zavazok.



20. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z prdvnych ukonov, najma zo zmlayv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

21. Podla § 494 Obcianskeho zakonnika, z platného zavazku je diznik povinny nie€o dat, konat, nie€oho
sa zdrzat alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

22. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

23. Podla § 497 Obchodného zakonnika (zakon €. 513/1991 Zb. v zneni u€innom ku diu uzavretia
zmluvy), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

24. Podfla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika, touto Eastou zdkona sa spravuju bez ohfadu
na povahu ucastnikov zavazkové vztahy: zo zmluvy o uvere (§ 497).

25. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na

zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

26. Podla § 2 pism. a) a b) zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. v zneni U€innom ku diu uzavretia zmluvy, na
ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti.

27. Podla § 2 pism. d) zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku diu uzavretia zmluvy, na ucely
tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

28. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

29. Podla § 9 odsek 2 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku dru uzavretia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,



i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

30. Podla § 11 odsek 1 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy, poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného



spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

31. Podla § 11 odsek 2 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy, ak veritel
nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela
jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods.
1 sa Uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podfa § 7 ods.
1 sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

32. Podla § 15 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom ku diu uzavretia zmluvy, zmluva o
viazanom spotrebitelskom Uvere je zmluva o spotrebitelskom Uvere, v ktorej sa dojednava spotrebitelsky
uver vyhradne na financovanie zmluvy o kupe konkrétneho tovaru alebo poskytnuti konkrétnej sluzby,
pricom tieto dve zmluvy tvoria obchodny celok.

33. Vychéadzajuc zo skutkovych zisteni a ustanoveni pravnych predpisov sud po vykonanom dokazovani
vyhodnotil Zalobu v Easti ako dévodnu.

34. Vykonanym dokazovanim mal sud nesporne za preukdzané, Ze pravny predchodca Zalobcu
a Zalovana spolu uzatvorili zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere a zmluvu o revolvingovom
spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty a ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb &.
XXXXXXXXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo poskytnutie viazaného spotrebitel'ského uveru diZnikovi
vo vySke 809,10 Eur.

35. Hoci predmetna zmluva je uverovou zmluvou podla § 497 Obchodného zakonnika a jedna sa v
danom pripade o absolutny obchod (§ 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika), zaroven je zmluvou
o spotrebitelskom Gvere podla zakona &. 129/2010 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (ZoSU) a zmluvou
spotrebitelskou v zmysle § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika. Je nesporné, Ze pravny predchodca
Zalobcu pri uzatvarani a plneni zmluvy konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej &innosti, teda ako
dodavatel v zmysle § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika a Zalovana pri uzatvarani nekonala v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti, vystupovala teda ako spotrebitel v zmysle
§ 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika. Pravny vztah zaloZeny medzi stranami sporu je tak spotrebitelskym
vztahom. V predmetnom pravnom vztahu ma Zalovana postavenie spotrebitela, v désledku €oho je dana
aplikacia pravnych noriem tykajucich sa ochrany spotrebitefa ako slabSej zmluvnej strany. Z obsahu
zmluvy je zrejmé, Ze sa jedna o formularovu (typovu) zmluvu pripravenu vopred Zalobcom, ktorej obsah
nemala Zalovana moznost realne ovplyvnit alebo pozmenit. Zakladnou Ertou spotrebitelskej zmluvy je
to, Ze je pre spotrebitela vopred pripravena a nie je vytvoreny priestor na dojednavanie obsahu zmluvy
alebo jej zmeny.

36. Sud posudzoval predmetnt zmluvu podla zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch v
zneni ku diu uzavretia zmluvy, pricom dospel k zaveru, ze zmluva neobsahuje v8etky nalezitosti podla
§ 9 predmetného zakona. V zmluve nie je uvedeny opis tovaru alebo sluzby na ktoré sa zmluva o
spotrebitelskom Gvere vztahuje podla § 9 odsek 2 pismeno h) ZoSU a taktieZ v nej nie si uvedené
vSetky predpoklady pouZzité na vypo&et RPMN podla § 9 odsek 2 pismeno k) ZoSU. Tieto dve naleZitosti
v zmluve Uplne absentuju, priom s absenciou uvedenych néalezitosti zmluvy § 11 odsek 1 pismeno b)
ZoSU spéja ako nasledok bezpoplatkovost a bezurognost Gveru. Na prijatie zaveru o bezlro&nosti a
bezpoplatkovosti stagi naplnenie &o i len jednej z podmienok ustanovenych § 11 ZoSU.

37. Z uvedenych dévodov ma sud za to, ze sa spotrebitelsky Uver povazuje v zmysle ustanovenia §
11 odsek 1 pismeno b) ZoSU za bezuro¢ny a bez poplatkov. Z &oho vyplyva, Ze Zalobca nema narok
na zaplatenie odplaty za poskytnutie Uveru, Uroku z Uveru, poplatkov za upomienky, ani Ziadnych inych



poplatkov, ani na zaplatenie zmluvnej pokuty, ale len na vratenie poskytnutej sumy Gveru po odratani
plnenia zo strany Zalovane;.

38. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila a tak sid nemal v konani sporné skutkové tvrdenia. Medzi stranami
sporu tak nebolo sporné ani, Ze Zalobca poskytol Zalovanej viazany spotrebitelsky uver vo vySke 809,10
Eur a Zalovana uhradila celkovo v suvislosti s poskytnutym dverom sumu 136,14 Eur. KedZe Zalobca
ma narok na vratenie len skuto€ne poskytnutého plnenia po odpogitani plnenia zalovanej sud rozhodol,
Ze 7alovana je povinna zaplatit' Zalobcovi sumu 672,96 Eur, ktora predstavuje poskytnutd sumu 809,10
Eur, po odpoéitani uhradenej sumy 136,14 Eur.

39. Pokial ide o uplatneny urok vo vyske 23,56 % ro¢ne zo sumy 809,10 eur od 03.12.2016 do
28.06.2017, 23,56 % rocne zo sumy 752,62 eur od 29.06.2017 do zaplatenia, tento sud Zalobcovi
vzhladom na bezuro&nost’ a bezpoplatkovost' Uveru nepriznal a Zalobu v tejto asti zamietol.

40. Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini,
je v omeskani.

41. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

42. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. u€inného ku dfiu omeskania, vy8ka urokov
z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

43. Pokial ide o prisluSenstvo Zalovanej sumy, Zalobca si Zalobou uplatnil aj aroky z omeSkania vo
vyske 5% ro€ne zo sumy 888,76 eur od 03.12.2016 do 28.06.2017 a 5% ro¢ne zo sumy 752,62 eur od
29.06.2017 do zaplatenia.

44. K uplatnenym urokom z omeskania sud uvadza, Ze tieto si Zalobca uplatnil v suvislosti s datumom
vyhlasenej okamzitej splatnosti Uveru, pre ktoru v8ak, ako vyplynulo z vykonaného dokazovania neboli
dodrzané podmienky a Uver sa tak nestal predéasne splatnym v celom rozsahu. Zalobca v sUvislosti
s vyhlasenim okamzitej splatnosti Uveru nepreukazal, napriek vyzve sudu, dodrzanie postupu podlia §
53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika a to, Ze upozornil spotrebitefa (Zalovanu) v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.

45. Sud tak uroky z omeskania Zalobcovi priznal odo dfia nasledujuceho po kone&nej splatnosti uveru,
ktora bola zmluvne dohodnuté na 15.1.2017, t.j. odo dia 16.1.2017. Ku diiu 16.1.2017 bola Eurépskou
centralnou bankou uréena zakladna urokova sadzba 0 % ro¢ne a Zalobca si tak spravne uplatnil uroky z
omeskania vo vyske 5 % roc¢ne (5 + 0,05). KedZe Zalobca si uplatnil urok z omeskania vo vy3sej vySke
ako ma vzhladom na uvedené narok, sud mu priznal urok z omeskania vo vysSke 5 % roéne zo sumy
672,96 Eur od 16.1.2017 do zaplatenia a vo zvy3nej €asti Zalobu zamietol.

46. Sud tak vzhfadom na uvedené skuto&nosti Zalobu zamietol v Easti Urokov a poplatkov a to vzhfadom
na bezuroCnost a bezpoplatkovost’ predmetného Uveru, ako aj v €asti uroku z omeskania.

47. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

48. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

49. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol tak, Ze Zzalobcovi priznal Ciasto€ny narok na nahradu
trov konania vo i Zalovanej, pri€om pri rozhodovani o trovach konania sud vychadzal z pomeru Gspechu
a neUspechu stran sporu vo veci. Zalobca je tou stranou sporu, ktora ma giastoény Uspech vo veci,
pricom k tomu zaveru sud dospel na zaklade toho, Ze Zalobca sa domahala zaplatenia sumy 752,62 Eur
s prislusenstvom, pri€om sidom mu bola priznana suma 672,96 Eur s prisluSsenstvom, ¢omu zodpoveda
uspech Zalobcu 89,42 % a Uspech zalovanej 10,58 %. Cisty Uspech Zalobcu potom predstavuje 78,84 %



(89,42 % - 10,58 %), ked od Uspechu Zalobcu bolo potrebné odratat' Uspech zalovanej. Sud v koneénom
désledku rozhodol tak, ze zalobca ma narok na nahradu trov konania v uvedenom rozsahu.

50. Sud v zmysle § 262 ods. 1 CSP rozhodol len 0 naroku na nahradu trov konania, pricom o vyske trov
konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podia § 355 ods. 1 CSP podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
jeho dorucenia na Okresny sud Piestany.

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
mo&ze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania (§ 127 ods. 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 ods. 1 az 3 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucénej €innosti (Exekucny poriadok), ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie.



