Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 12C/102/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5823231969

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Chlebo

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2024:5823231969.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudcom JUDr. Martinom Chlebom, vo veci zalobcu: A. B., nar. XX XX.XXXX,
bytom C. XXX, zastupeni: Mgr. Igor Palider, advokat, so sidlom Klinec Il €. 215/29, Zubrohlava, proti
zalovanému: A. D., nezisteny vlastnik, zapisany na liste vlastnictva ¢. XXXX k.u. C. pod B1, ako aj jeho
pripadni pravni nastupcovia, zastupeny: Slovensky pozemkovy fond, so sidlom Budkova 36, Bratislava,
ICO: 17 335 345, v konani o zru$enie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

I.Sdd zrusSuje podielové spoluvlastnictvo zalobcu a Zalovaného k nehnutefnosti nachadzajicej
savk. U.C., okres E.:
- pozemok CKN parc. €. 7100/250, trvaly travny porast, o vymere 446 m2.

II.Sud prikazuje nehnutelnost nachadzajucu sav k. U. C., okres E.:

- pozemok CKN parc. €. 7100/250, trvaly travny porast, o vymere 446 m2

do vyluéného vlastnictva zalobcu: A. B., F. B., nar. XX XX.XXXX, r.€. XXXXXX/XXXX, trvale bytom C.
XXX, v podiele 1/1.

lll. Zalobca je povinny zaplatit titulom nahrady zalovanému sumu 3.568,00 EUR, a to na Ucet
Slovenského pozemkového fondu, so sidlom Budkova 36, Bratislava, ICO: 17 335 345, do 15 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Ziadna zo strén sporu nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Podla § 221 pism. a) CSP (zakon &. 160/2015 Z. z.), pisomné vyhotovenie tohto rozsudku neobsahuje
odbévodnenie, nakofko po vyhlaseni rozsudku sa priamo na pojednavani konanom dia 25.04.2024 strany
konania pisomne vzdali prava podat odvolanie vo&i tomuto rozsudku.

2. Pojem ,nezisteny vlastnik" je pravna fikcia osoby, ktorej bola zakonom priznana procesnopravna
subjektivita. Procesnopravna subjektivita je priznana aj fyzickym osobam (nezistenym vlastnikom) u
ktorych mozno vzhfadom na datum ich narodenia logicky predpokladat, Zze uz neziju (ich spdsobilost
mat prava a povinnosti zanikla). Zakon vytvorenim fikcie ich pretransformoval do samostatného
procesnopravneho subjektu (nezisteného vlastnika) pri ktorom sa nadalej uvadza meno a priezvisko.
Pravna Uprava vychadza z principu, Ze procesnopravna subjektivita je SirSia ako hmotnopravna, kedze
podla § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zakon priznava. Fikcia nezisteného vlastnika umozfiuje procesnopravne zabezpe it
identitu vlastnickeho vztahu ku konkrétnej nehnutelnosti a zachovat velkost spoluvlastnickych podielov
zapisanych v katastri nehnutelnosti. Su€asne umoziiuje zabezpelovat procesnopravnu existenciu



nezisteného vlastnika ako subjektu vlastnickeho prava v katastri nehnutefnosti. (uznesenie Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 7Cdo/238/2021 zo dfia 28.02.2022)

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko strany konania sa vzdali prava na podanie
odvolania (§ 368 CSP). Rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom jeho doru€enia (§ 227 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost uloZenu tymto rozhodnutim, mézZe opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla Exekucného poriadku (zakon €. 233/1995 Z.z.).



