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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred sudkynou JUDr. Hanou Posluchovou vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta: C.D. S., nar. XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, dieta matky: E. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. X,
l., a otca: A. S., nar. XX.XX.XXXX, hlaseny pobyt I. A. S, E. X. XX, S., t.8. UVTOS B. X, X., za G&asti
poruénika MC Bratislava - Podunajské Biskupice, v konani o navrhu navrhovatelov: 1, U.. L. L., nar.
XX XX XXXX, a 2, W. S., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom A. XX, I., o zverenie maloletého dietata do
predosvojitelskej starostlivosti, takto

rozhodol:

1. Sud zveruje maloletd C.D. S., nar. XX.XX.XXXX, dieta matky E. S., nar. XX.XX.XXXX, a otca A. S.,
nar. XX.XX.XXXX, do predosvojitel'skej starostlivosti manzelov: U.. L. L., nar. XX. XX.XXXX, aW. S., nar.
XX XX XXXX, obaja bytom A. XX, |., ktori su povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v
rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi€ia a su opravneni zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok v beznych veciach.

2. Ziaden z téastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym Okresnému sudu Bratislava Il dfia 24.03.2021 sa navrhovatelia U.. L. L., nar.
XXXXXXXX, a W. S., nar. XX. XX.XXXX, obaja bytom A. XX, |., domahali zverenia maloletej C. S., nar.
XX XX XXXX, do predosvojitel'skej starostlivosti.

2. Svoj navrh odbvodnili tym, Ze maloletd C. bola po tom, ako sa rodi€ia vzdali rodi¢ovskych prav
povinnosti, umiestnena do Centra pre deti a rodiny so sidlom Q. XX, |., kde sa nachadzala, kym nebola
uvolnena do doCasnej starostlivosti navrhovatelov. Maloleta je osvojitelna a je zapisana v prehlade
deti, ktorym treba zabezpecit nahradnu rodinnu starostlivost. Prostrednictvom Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Bratislava, ako uradom uréenym na organizovanie nahradnej rodinnej starostlivosti v
Bratislavskom kraji, kde su navrhovatelia od 14.12.2018 zapisani do zoznamu Ziadatefov o osvojenie,
boli osloveni a bola im ponuknuta maloletd C.. Na zaklade suhlasu o nadviazani osobného vztahu
s maloletou ju navrhovatelia diia 08.02.2021 zacali navstevovat' v centre pre deti a rodiny, kde boli
informovani o jej zdravotnom stave a psychomotorickom vyvine. Od tohto dfa prebiehali interakcie,
kde maloletu tyzdenne navstevovali. Postupne Uspesne ukonéili interakciu a dostali suhlas k do¢asne;j
nahradnej rodinnej starostlivosti. Maloletu sa rozhodli v o najkratSom Case prevziat do svojej
starostlivosti neodkladnym opatrenim za u¢elom nasledného zverenia do predosvojitelskej starostlivosti
s neskorsim osvojenim. Maloleta je zdrava a centrum pre deti a rodiny odporuéa v ¢o najkratdom Case
prevzatie do rodinného prostredia. Navrhovatelia uz od prvej interakcie zacali vnimat pozitivhu odozvu
od maloletej. Pogas pobytu maloletej v domacnosti navrhovatefov si ju eSte viac oblubili a tuzia si ju



osvajit. Ich syn B., nar. XX XX.XXXX, na maloletu C. taktieZ reaguje velmi priaznivo. Navrhovatelia maju
vazny zaujem o maloletl, maju vytvorené zazemie, aby jej mohli poskytnut laskyplny domov.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania, oboznamil sa s rodnym listom
maloletej, zaznamom zo Setrenia pomerov v domacnosti Ziadatelfov o ndhradnu rodinnu starostlivost,
ako aj dalSimi listinnymi dékazmi na vec sa vztahujucimi a zistil tento skutkovy stav vo veci:

4. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il o neodkladnom opatreni &.k. 22P/81/2020-13 zo dna
17.06.2020 bola maloleta C. predbezne umiestnena do Centra pre deti a rodiny Q. XX, 1., nakolko matka
verbalne vyjadrila suhlas s adopciou.

5. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 11P/101/2020-81 zo dha 19.11.2020 sud pozbavil
rodi€ov vykonu rodi¢ovskych prav k maloletej, vyslovil osvojitelnost maloletej C. a za poruénika malolete;j
ustanovil Mestsku Cast’ Bratislava - Podunajské Biskupice. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dha
18.12.2020.

6. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il o neodkladnom opatreni ¢.k. 28P/32/2021-29 zo dna
08.03.2021 bola maloleta C. predbezne zverend do osobnej starostlivosti navrhovatefov U.. L. L., nar.
XX XX XXXX, a W. S., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom A. XX, I..

7. Navrhovatelia su odo dfa 14.12.2018 zapisani v zozname Ziadatelov, ktori maju zaujem stat' sa
pestinom alebo osvojitelom, vedenom na Urade prace, socialnych veci a rodiny Bratislava. Pripravu
na nahradnu rodinnl starostlivost absolvovali individualnou formou na Urade préce, socialnych veci a
rodiny Bratislava, odbore socialnych veci a rodiny, pracovisko Bratislava IV, v rozsahu 26 hodin, v obdobi
od 08.10.2018 do 14.12.2018. Navrhovatelia na zaklade vyhodnotenia celého procesu pripravy splnili
podmienky uloZzené zakonom. V priebehu psychologickej pripravy neboli zistené také skutoénosti, ktoré
by branili ich zapisaniu do zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat' sa pestiunom alebo osvojitelom.

8. Navrhovatelia su vlastnikmi trojizbového bytu, ktory je v ich osobnom vlastnictve zakupeny na
hypotéku, ktord mesacne splacaju vo vyske 450 eur. Mesaéné naklady na byt st 150 eur. Navrhovatelia
sU zamestnani, bez zdznamu v registri trestov a zdravotne spdsobili na osvojenie maloletého dietata.

9. Kolizny opatrovnik maloletej v tomto konani vyjadril suhlas s tym, aby bola zverena do
predosvojitel'skej starostlivosti.

10. Podfa § 103 ods. 1, 2 a 4 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt
maloleté dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti buduceho osvojitefa. Naklady
spojené s predosvojitelskou starostlivostou uhradza buduci osvojitel. O zvereni maloletého dietata
do starostlivosti buducich osvojitefov podfa odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud;
ustanovenia § 101 a 102 sa pouziju primerane. Ak buduci osvojitel nepoda navrh na osvojenie
maloletého dietata najneskdr v lehote osemnéstich mesiacov od zverenia maloletého dietata do
starostlivosti buduceho osvoijitela, sud moze zrusit predosvojitelsku starostlivost. V rozhodnuti o zvereni
maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitefov sid vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k
maloletému dietatu.

11. Vzhladom na citované zakonné ustanovenia a vykonané dokazovanie dospel sud k zaveru, Ze v
danom pripade su splnené vetky zakonné podmienky na zverenie maloletej C. S. do predosvojitelskej
starostlivosti navrhovatelov, majic pritom na zreteli najma zaujem dietata. Navrhovatelia spifiaju
potrebné osobnostné, zdravotné aj ekonomické predpoklady k prijatiu dietata do rodiny, dokazu
vytvorit maloletej vhodné rodinné prostredie a poskytuju zaruky pre jej dalSi zdravy duSevny a telesny
vyvoj. Zverenie maloletej do predosvojitelskej starostlivosti navrhovateflom a nésledne osvojenie je
predpokladom zabezpedlenia riadnej vychovy maloletej v stabilnom rodinnom prostredi. Sud preto
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

12. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Odvolanie mdéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie  vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby  uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k  poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k  nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie  prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno  odévodnit aj tym, ze sud prvej
inStancie nespravne alebo nelplne zistil  skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplnat
azdo rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ind ako pefaznd povinnost vo vztahu
k maloletému, mdze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



