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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dfia 24. juna 2021 takto

rozhodol:

Obzalovany X. X., nar. XX.XX.XXXX v E., trvale byvajuci
vo G., G. E.XX/XX, t. &. vykon trestu v UVTOS Dubnica nad Vahom,

sa uznava za vinného, Ze

1. dna 14.11.2020 v ¢ase o0 20.00 h odcudzil vo G. z predajne E., B. XX,

5 ks ¢okolad zn. Milka Triolade a 3 ks ¢okolad zn. Milka Oreo tak, ze si ich vlozil do vrecka bundy a cez
pokladni¢nu zénu presiel bez zaplatenia, ¢im pre spolo¢nost E. spdsobil $kodu

vo vyske 29,52 EUR,

2. dna 11.12.2020 v ¢ase o 15.40 h odcudzil vo G.,

3 ks alkoholu zn. Vodka Premium a 1 ks alkoholu zn. Brandy National Symbole tak,

ze flase ukryl do vnutornych vreciek svojej bundy a cez pokladni¢na zénu presiel

bez zaplatenia, ¢im pre spolo¢nost E., spdsobil Skodu vo vySke 29,96 EUR,

3. diia 13.12.2020 v ¢ase o0 15.00 h odcudzil vo G. z predajne TM. 1 ks alkoholu zn. Becherovka o
objeme 0,7 | tak, ze si flasu vlozil

do vnutorného vrecka bundy a cez pokladni¢nu z6nu preSiel bez zaplatenia, ¢im

pre spolo¢nost TM. spésobil Skodu vo vySke 7,49 EUR

ktorého konania sa dopustil napriek tomu, Ze mu bola dfia 18.12.2019 za priestupok

proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
ktorého sa dopustil v predajni Lidl vo Filakove kradezou tovaru, ulozena prislusnikmi OO PZ vo Filakove
blokova pokuta vo vySke 30,00 EUR &. bl. 16206428,

ako aj napriek tomu, Ze bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Lucenec

sp. zn. 22T/133/2020 zo da 05.10.2020, ktory nadobudol pravoplatnost diia 22.10.2020, uznany vinnym
z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

tym spachal



pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona.

Zato
sa odsudzuje

podfa § 212 ods. 2 Tr. z&kona s pouZitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zakona
na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 9 (devat) mesiacov nepodmienecne .

Podla § 48 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud u obzalovaného zru3uje vyrok o treste Rozsudku Okresného sudu
LuCenec €. k. 3T/45/2021-109 zo dha 03.06.2021 a to trest odfatia slobody v trvani 7 mesiacov
nepodmienecne so zradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa prokurator a obZalovany vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mdze obzalovany a prokurator podat odvolanie

do 15 dni od oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju.
V rovnakej lehote s obzalovanym mézu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obzalovaného v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Poskodeny méze podat odvolanie
pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. V€as podané odvolanie ma odkladny u&inok.



