Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 4C/74/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5320203685

Déatum vydania rozhodnutia: 24. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Plichtikova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2021:5320203685.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std C a d ¢ a sudkyfiou JUDr. Annou Plichtikovou v pravnej veci zalobcu: Okresné stavebné
bytové druzstvo, Gogarova 252, 022 47 Cadca, ICO: 31 622 704, zast. Advokatska kancelaria JUDr.
Stopka, JUDr. Cisarik, s. r. 0., Potona 2835/1A, 022 01 Cadca, ICO: 36 866 849, proti zalovanej: P.. B.
P.C., nar. XX.X.XXXX, O. XXX/X, XXX XX C., o zaplatenie 348,53 € s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 348,53 € s 5 % Urokom z ome$kania roéne zo sumy
348,53 € od 1.11.2020 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky 44,62 €, vSetko v lehote
do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %,
vo vyske, ktora bude vycislena po prévoplatnosti rozsudku VSU prvostupriového sudu, v lehote do 3
dni od pravoplatnosti uznesenia VSU.

odovodnenie:

1. Zaloba bola podana diia 7.12.2020. Zalobca Ziadal v Zalobe zaplatit 348,53 € s 5 % Urokom
z omeSkania ro¢ne zo sumy 348,53 € od 1.11.2020 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim
pohladavky 44,62 €. Rozhodujuce skutkové tvrdenia podfa § 132 ods. 1, 2, 3 CSP su tie, Ze Zzalovana
je vyluénou vlastnitkou bytu & XX na 5. poschodi, vchod I., bytovy dom & XXX na ul. O. v C.. Na
zaklade ¢lanku VI. zmluvy o vykone spravy vzdy do 25. dfia prislusného mesiaca v roku je povinna platit
plnenia spojené s uzivanim bytu a preddavky do fondu prevadzky, udrzby, oprav, poplatky za vykon
spravy. Preddavky do 25. diia prislusného mesiaca a plnenia spojené s uzivanim bytu do 30 dni od
dorucenia vyuctovania. K 30.6.2020 mala Zalovana preplatok na zalohovych platbach 80,51 €, ale za
Cas od 1.7.2020 do 31.10.2020 mala zaplatit zalohovu platbu za mesiac 8/2020 vo vyske 107,26 €;
9/2020 vo vyske 107,26 €; 10/2020 vo vyske 107,26 €; 11/2020 vo vyske 107,26 €. Spolu 429,04 €.
Po odpoéitani preplatku 80,51 € od dlhu 429,04 € predstavuje dlh na strane Zalovanej sumu 348,53 €.
Ide o dIh za &asové obdobie od 1.7.2020 do 31.10.2020. Zaroven Ziadal Zalobca 5 % urok z omeSkania
z tejto sumy od 1.11.2020 do zaplatenia podfa § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika a § 3 nariadenia
vlady €. 20/2013 Z. z. Podfla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika Ziadal aj prisluSenstvo pohladavky,
a to naklady spojené s vymahanim, predzalobnu vyzvu, ukon pravnej sluzby - predzalobna vyzva 26,56
€ + DPH + rezijny pausal 10,62 €, spolu 44,62 €.

2. Zalobkyha splnila svoju povinnost tvrdenia a dékazni povinnost v nadvéznostina § 132 ods. 1, 2, 3
CSP. Predlozila objektivne listinné dékazy - ¢€l. 6 rub spisu predZalobna upomienka zo dria 12.11.2020
na sumu 348,53 €, ¢l. 6 doklad o platcovi DPH, €&l. 7 sumarna analyza platieb za obdobie od 1.10.2019
do 2.12.2020, €l. 7 rub spisu zmluva o vykone spravy zo dfia 26.6.2009, ¢&l. 12 LV &. XXXX, z ktorého je
zrejmé, Ze zalovana je vylu€nou vlastni¢kou bytu €. XX pod poradovym &islom 34 na LV P.. B. P., O. XXX/
C, C., nar. XX.X.XXXX, ¢&l. 13 je dorucovaci podaci harok a &l. 14 sledovanie zasielok Slovenskej posty.



3. Zalovanej sa podarilo dorugit Zalobu, dékazy, procesné pou&enia, termin pojednavania oznamenim
na uradnej tabuli Okresného sudu Cadca a na webovej stranke studu v stlade s § 116 ods. 2 CSP.
Pisomnosti sa povazuju po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia za doru¢ené, a to aj vtedy ked sa adresat
o tom nedozvie. Z ¢l. 33 spisu, z doru€ovacej tabulky zo spisu 4Csp/12/2020 (&l. 60) tykajucu sa totoZnej
Zalovanej, je zrejmé, Ze na adrese v Zalobe O. XXX, C. sa nepodarilo dorugit, a to ani lustraciou cez
Regob, obc&iansky preukaz. Nie je vo vykone trestu odiatia slobody, neda sa zlustrovat' zamestnavatel,
adresa na doruCovanie. Nepodarilo sa doru€it ani cez OO PZ, dopytom na mesto, pribuznych. Zo
Zivnostenského, obchodného registra sud nezistil ind adresu pre doru€ovanie a z inych spisov je znama
totoZzna adresa, ako je uvedena v zalobe.

4. Skutkové a pravne vyhodnotenie sporu: Narok je zmluvnym narokom medzi vlastnikom bytu -
Zalovanou a Zalobcom. Ide o zmluvu o vykone spravy. Uvedeny pravny ukon je platnym pravnym
ukonom, na zaklade ktorého Zalobca plnil a poskytol vlastniCke bytu plnenia a Zalovana zmluvne
dohodnuté platby nezaplatila. DIh je za ¢asové obdobie od 1.7.2020 do 31.10.2020. Na zalohovych
platbach 8/2020 az 11/2020 po 107,26 €, spolu 429,04 €. Po odpocitani preplatku 80,50 € k 30.6.2020
dih predstavuje vymahanu sumu 348,53 €. K zaplateniu tychto preddavkov podfa ¢lanku 6 zmluvy o
vykone spravy, ako zmluvného néroku, ktory mala zaplatit’ do 25. dia v mesiaci ju sud zaviazal. KedzZe
dlh nezaplatila v stanovenej lehote, ani v ndhradnej lehote, zaroven ju sud zaviazal zaplatit aj 5 % urok
z omeskania ro€ne z uvedenej sumy od 1.11.2020 do zaplatenia, a to podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho
zdkonnika, § 3 nariadenia vlady €. 20/2013 Z. z. Zaroven sud priznal Zalobcovi podla § 121 ods. 3
Obcianskeho zakonnika pravo na zaplatenie prislusenstva pohladavky, ktoré je potrebné vymahat spolu
s istinou, netvori trovy konania, ktoré vznikaju az po podani Zaloby. Tymto prisluSenstvom pohladavky su
naklady spojené s vymahanim pohladavky v celkovej vySke 44,62 € (Ukon pravnej sluzby, predZalobna
vyzvy vo vyske 26,56 €, DPH, rezijny pausal 10,62 € podfa vyhlasky €. 655/2004 Z. z.). Zaroven sud
aplikoval aj § 186 ods. 2 CSP, teda Zalovana nerozporovala zaklad a vySku pohfadavky. Dodato¢ne
nesporné tvrdenia nemozno menit a sid o nespornosti nemal zavazné a dévodné pochybnosti, kedZe
Zalobkyna pripojila k Zalobe na preukazanie svojich tvrdeni v nadvaznosti na § 132 ods. 1, 2, 3 CSP
objektivne listinné dékazy, s ktorymi svoje tvrdenia preukazala.

5. Trovy konania: Uspech Zalobkyne bol v rozsahu 100 %. V rozsahu 100 % sud priznal Zalobkyni
nahradu trov konania podla § 255 ods. 1 CSP. Vy$ka bude vyg&islena po pravoplatnosti rozsudku VSU
prvostupriového sudu. Splatnost nastane do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia VSU. Sud nebude
vyzyvat' na vycislenie nahrady trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného studu Cadca. V odvolani sa uvedie, ktorému sidu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a Eoho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom
sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocCnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



