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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, predsedni¢kou senatu Mgr. Danielou Pilar€ikovou, v trestnej veci odsudeného
A. B. C., v konani o ziadosti odsudeného o zahladenie odsudenia, v D. dia 19.05.2026

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona v spojeni s § 469 a § 470 ods. 1 Trestného poriadku,
odsudenému A. B. C., nar. XX XX.XXXX v E., trvale bytom F. G. XX/XX, E.,zahlad zuje odsudenie
na nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 2 roky, 4 mesiace a 16 dni, ulozeny rozsudkom
Okresného sidu Namestovo sp. zn. 6T/1/2020 zo dna 27.04.2021 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Ziline sp. zn. 2To/43/2021 zo dfia 30.03.2022.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona sa hladi na pachatela, ako keby nebol odsudeny.

odovodnenie:

Okresnému sudu Namestovo bola dfia 10.04.2026 doruCena Ziadost odsudeného o zahladenie
odsudenia s odévodnenim, Ze po vykonani trestu odiatia slobody vo veci sp. zn. 6T/64/2013 viedol
v rozhodnej dobe riadny Zivot.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona, sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premi€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrZite po dobu najmenej a)
desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov, b) pat rokov, ak ide o
odsudenie na trest odiatia slobody prevySujuci jeden rok, c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odnatia
slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

Podla § 469 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' 0 zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.
Podla § 20 ods. 2 pism. ¢) zakona &. 192/2023 Z. z. o registri trestov, v odpise registra trestov sa uvedu
informacie o odsudeniach, hoci podla rozhodnutia sudu alebo na zaklade zakona boli zahladené.
Pravne vychodiska:

Podmienky pre zahladenie odsudenia sa posudzuju podla Trestného zdkona ucinného v €ase, ked
sud o uplatneni tohto hmotnopravneho institutu rozhoduje. Zahladenie odsudenia je fakultativny institut,
ktorého uplatnenim sa odsudenie nezruduje, len zanikaju jeho U&inky vo vztahu k odsudenému a
navonok vo vztahu k ostatnym osobam [av3ak podla vysSie citovaného ust. § 20 ods. 2 pism. c) zdkona
€. 192/2023 Z. z. o registri trestov v odpise registra trestov su uvedené udaje o odsudeniach, hoci podla
rozhodnutia sudu alebo na z&klade zakona boli zahladené; pozn. sudu].

Sud pri rozhodovani o Ziadosti zistuje, i su splnené zakonné podmienky a to, & odsudeny trest vykonal
(resp. €i mu bol trest odpusteny alebo uz je premi€¢any vykon trestu) a ¢i najmenej po€as rozhodne;j



doby stanovenej Trestnym zakonom viedol riadny Zivot. Riadnym Zivotom je potrebné rozumiet najma
reSpektovanie vSeobecne akceptovanych spoloenskych pravidiel, dodrziavanie pravneho poriadku
a dalSich zakladnych noriem obc&ianskej spolo¢nosti.

Nesplnenie podmienky vedenia riadneho Zivota ma za nasledok, Ze uvedena rozhodna doba vébec
nezacne plynut alebo déjde k jej preruSeniu. K preruSeniu plynutia doby pre zahladenie odsudenia dbjde
spravidla vtedy, ked odsudeny spacha dalsi trestny &in. Nemusi v3ak ist' len o konanie trestné alebo
inak protipravne, stadi, ak sa odsudeny sprava tak, Ze nevedie riadny Zivot. Doba vedenia riadneho
Zivota v pripade spachania dalSej trestnej Cinnosti tak zacina plynat znova, a to diiom nasledujucim po
spachani posledného relevantného poruSenia zédkona. V pripade, ak sa v sledovanom obdobi odsudeny
nachadzal vo vazbe alebo vo vykone trestu odnatia slobody, takisto dochadza k preruseniu plynutia doby,
poc&as ktorej ma odsudeny nepretrzite viest riadny Zivot v zmysle § 92 ods. 1 Trestného zakona. Ugelom
predmetného ustanovenia Trestného zakona je preukazanie schopnosti odsudeného viest riadny Zivot
v podmienkach po jeho prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody, t. j. v podmienkach na slobode. U
odsudeného sa totiz pocas plynutia uvedenej doby sleduje €i doSlo k naplneniu ucelu trestu v tom smere,
¢i trest mal na odsudeného prevychovny charakter, a &i je schopny v podmienkach mimo tstav na vykon
trestu, kde je pod neustalym dohladom, dodrziavat pravny poriadok. Prave skuto€nost, Ze odsudeny je
vo vykone trestu alebo vo vykone vazby pod neustalym dohfadom a tak povediac mimo ,realny“ svet,
vylu€uje moznost plynutia doby pre vedenie riadneho Zivota.

Konanie vedené pod sp. zn. 6T/1/2020

Z pripojeného sudneho spisu mal sud preukazané, Ze rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn.
6T/64/2013 zo diia 15.04.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 2To/50/2016
zo dia 09.11.2016 bol odsudeny uznany za vinného zo spachania pokracovacieho zlo€inu vydierania
podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a) a pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b), g),
h) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. h) Trestného zakona a pokraovacieho pre€inu zneuZivania
pravomoci verejného Cinitela podla § 326 ods. 1 pism. b) Trestného zékona, za ktoré mu bol ulozeny
uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 4 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia 09.11.2016. Odsudeny na vykon trestu
odnatia slobody nastipil diia 19.11.2016. Na zéklade nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky
sp. zn. IV. US 558/2018 zo diia 07.02.2019 bolo okrem iného zru$ené aj uznesenie Krajského sudu
v Ziline sp. zn. 2To/50/2016 zo dfia 09.11.2016, pri¢om odsudeny bol na zaklade prikazu krajského sudu
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody dria 04.04.2019.

Nasledne rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/1/2020 zo dha 27.04.2021 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 2To/43/2021 zo da 30.03.2022 bol odstdeny za vinného zo
spachania pokracovacieho zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a) a pism. b) Trestného
zdkona s poukazom na § 138 pism. b), g), h) Trestného zdkona a § 139 ods. 1 pism. h) Trestného
zakona a pokraCovacieho prec€inu zneuzivania pravomoci verejného ¢initefa podfa § 326 ods. 1 pism.
b) Trestného zakona, za ktoré mu bol ulozeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky, 4 mesiace
a 16 dni so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dria 30.03.2022. Odsudeny uZ na vykon trestu odnatia slobody nenastupil, nakolko mu
bol zapoditany vykonany trest odfatia slobody v trestnej veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn.
6T/64/2013.

Nakolko odsudeny vykonal nepodmieneény trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok, zalala
odsudenému plynut patro€na rozhodna doba vedenia riadneho Zivota podla § 92 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona odo diia 04.04.2019 a uplynula dia 04.04.2024.

Posudzovanie vedenia riadneho Zivota v rozhodnej dobe

Vzhladom na skuto€nost, Ze uz uplynula rozhodna doba vedenia riadneho Zivota vo vy$Sie uvedenej
trestnej veci, sud si vyZiadal spravy o povesti odsudeného za u€elom zistenia, €i v posudzovanom obdobi
viedol riadny Zivot. Zo spravy GR ZVJS vyplyva, Ze odsudeny sa v rozhodnej dobe nenachadzal vo
vykone trestu odfatia slobody alebo vo vykone vazby. Zo spravy o povesti odsudeného predloZenej
Mestom Trstena vyplyva, Ze odsudeny je Zenaty. Zo spravy OR PZ v Dolnom Kubine a odpisu registra
trestov vedeného GP SR vyplyva, Ze odsudeny sa v rozhodnej dobe nedopustil Ziadneho trestného €inu.
Z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov a lustracie databazy sudov, Ze odsudeny sa
v rozhodnej dobe nedopustil Ziadneho priestupku alebo iného spravneho deliktu.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia sud konstatuje, Ze odsudeny
pocas plynutia zakonnej patro¢nej rozhodnej doby viedol riadny Zivot, a preto rozhodol o zahladeni
odsudenia uvedeného vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Pre Uplnost’ sud poznamenéava, Ze vo vypise registra trestov vedeného GP SR vSak uZ zahladené
odsudenie evidované nebude, plati teda zdkonna fikcia ucinkov zahladenia odsudenia. Ak odsudeny



poZiada o vypis z registra trestov, nesmie sa tento trest vo vypise z registra trestov vykazovat. Naopak,
v odpise registra trestov zostavaju natrvalo evidované vSetky odsudenia odsudeného, teda aj tie, ktoré
boli zahladené, nakolko sa v odpise registra trestov uvadzaju vetky udaje o kazdom odsudeni osoby,
ktorej sa odpis tyka, o priebehu vykonu trestu, o priebehu vykonu ochranného opatrenia a zahladeni
odsudenia podfa rozhodnutia sudu alebo na zaklade zakona. Z uvedeného vyplyva, Ze ak odsudeny
pozZiada o odpis registra trestov, budu sa tresty v odpise registra trestov vzdy vykazovat. Zaroven treba
uviest na zaver, Ze neexistuje zakonné ustanovenie, ktoré by zruSilo dany zaznam o odsudeni osoby
uvadzany v odpise registra trestov.

V sulade s ust. § 93 ods. 1 Trestného zakona sud pri zahladeni odsudenia konstatuje, Ze sa v trestnej
veci uvedenej vo vyrokovej Casti tohto uznesenia hladi na pachatela, ako keby nebol odsudeny. Pravne
uginky tohto uznesenia nastanu diiom nadobudnutia jeho pravoplatnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote trochvpracovnych dni odo dha oznamenia
uznesenia pro§tredn|'ctvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Ziline. O pripadnej staznosti rozhoduje
Krajsky sud v Ziline. Staznost ma odkladny ucinok.



