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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Maria PetruSkova, na hlavhom pojednavani konanom dra 24.
juna 2021 v trestnej veci obZalovaného L. U. takto

rozhodol

rozhodol:
Obzalovany:
L. UQY.WC.GH - nar. XX.XXXXXXP.V.W., C.G., 0. X.
X., V. C.. XXX/X, C. W. CG.,

sa uznava za vinného

- zo zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/, pism. d/ Trestného zakona,

pretoze

- od presne nezisteného dna najneskér vSak do 03.02.2021 do ¢asu 20:00 hod. neopravnene
prepravil z Ceskej republiky na osobnom motorovom vozidle Audi A3, ev. & XSXXXXX a neopravnene
prechovaval v okrese Poprad v plastovom vrecku 166,22 g omamnej latky - susinu rastliny konope
(Cannabis) presahujucej najmenej 1075 jednorazovych davok drogy s priemernou koncentraciou 19,4%
hmotnostnych THC a v sklenenej flasi 4,07 g omamnej latky - suSinu rastliny konope (Cannabis)
presahujucej najmenej 28 jednorazovych davok drogy s priemernou koncentraciou 20,6 % hmotnostnych
THC, ktoré su spdsobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela a ktora je v zmysle zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorSich predpisov zaradena do I. skupiny omamnych latok, ktoru si sam vypestoval pre
vlastnu potrebu,

teda
- neopravnene doviezol a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku.

Zato mu
uklada

Podla § 172 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona a § 36 pism. j/,
pism. I/ Trestného zakona trest odfatia slobody vo vymere 3 /troch/ rokov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu vykon testu
podmiene¢ne odklada azaroven uklada proba¢ny dohlad nad jeho spravanim.



Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona mu ur ¢ uje skusobnu dobu vo vymere 3/
troch/ rokov.

Podla § 51 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona mu u kla d & zdkaz pozivania ndvykovych latok.
odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade podal na obzalovaného L. U. obzalobu pre zlocin
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/, pism. d/ Trestného zakona na tom skutkovom
z4klade Ze, od presne nezisteného dia najneskér vdak do 03.02.2021 do €¢asu 20:00 hod. neopravnene
prepravil z Ceskej republiky na osobnom motorovom vozidle Audi A3, ev. . XSXXXXX a neopravnene
prechovaval v okrese Poprad v plastovom vrecku 166,22 g omamnej latky, teda suSiny rastliny konope
(Cannabis) presahujucej najmenej 1075 jednorazovych davok drogy s priemernou koncentraciou 19,4%
hmotnostnych THC a v sklenenej ffasi 4,07 g omamnej latky, teda susiny rastliny konope (Cannabis)
presahujucej najmenej 28 jednorazovych davok drogy s priemernou koncentraciou 20,6 % hmotnostnych
THC, ktoré su spdsobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela a ktora je v zmysle zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorSich predpisov zaradena do I. skupiny omamnych latok, ktoru si sdm vypestoval pre
vlastnu potrebu.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 24.06.2021 obzalovany L. U. po zakonnom pouceni v zmysle §
257 ods. 5 a ods. 8 Trestného poriadku urobil vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku a konajuci sud
mu podla § 257 ods. 4 Trestného poriadku predmetné vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku povolil,
pretoZze si to vyzadovali okolnosti pripadu a obzalovaného, pri€om prokurator Okresnej prokuratury
Poprad predmetné vyhlasenie obZalovaného, Ze nepopiera spachanie skutku navrhol prijat, naco
konajuci sud za podmienok uvedenych v § 257 ods. 7 Trestného poriadku toto vyhlasenie obzalovaného
prijal a v dalSej ¢asti konania vykonal len dékazy suvisiace s vyrokom o treste.

Na zaklade vy3sSie uvedeného prijatia vyhlasenia obZalovaného L. U. konajuci sud dospel k zaveru,
Ze Zalovany skutok sa stal a Ze ho spachal obZalovany L. U. na tom skutkovom zaklade, Ze od
presne nezisteného dfia najneskér v8ak do 03.02.2021 do &asu 20:00 hod. neopravnene prepravil
z Ceskej republiky na osobnom motorovom vozidle Audi A3, ev. & XSXXXXX a neopravnene
prechovaval v okrese Poprad v plastovom vrecku 166,22 g omamnej latky - susinu rastliny konope
(Cannabis) presahujucej najmenej 1075 jednorazovych davok drogy s priemernou koncentraciou 19,4%
hmotnostnych THC a v sklenenej flasi 4,07 g omamnej latky - suSinu rastliny konope (Cannabis)
presahujucej najmenej 28 jednorazovych davok drogy s priemernou koncentraciou 20,6 % hmotnostnych
THC, ktoré su spdsobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela a ktora je v zmysle zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorSich predpisov zaradena do I. skupiny omamnych latok, ktoru si sdm vypestoval pre
vlastnu potrebu.

Z hladiska pravnej kvalifikacie konajuci sud konanie obzalovaného L. U. kvalifikoval ako konanie,
ktoré po v8etkych stradnkach naplnilo znaky zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/, pism.
d/ Trestného zakona, pretoZe obzalovany neopravnene doviezol a prechovaval po akukolvek dobu
omamnu latku.

Pri zavere o vine obzalovaného zo Zalovaného skutku a zavere o pravnej kvalifikacii konania
obZalovaného na predmetnom skutkovom zaklade vychadzal konajuci sud z vyhlasenia obZalovaného L.
U., Ze nepopiera spachanie Zalovaného skutku, pretoZze predmetné vyhlasenie zodpovedalo vysledkom
dokazovania vykonaného v pripravnom konani, ddkazom, ktoré tvorili podstatny obsah vySetrovacieho
spisu Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminainej policie Poprad, CVS: ORP-73/1-VYS-PP-2021 a
boli podkladom pre dévodnost trestného stihania obZalovaného, ku ktorému doSlo na zaklade uznesenia
vy$etrovatela Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie Poprad, CVS: ORP-73/1-VYS-
PP-2021 zo dfia 04.02.2021 a dékazom, ktoré tvorili podstatny obsah trestného spisu Okresného sudu



Poprad, sp. zn. 5T 24/2021 a vychadzali z obZalobného navrhu prokuratora Okresnej prokuratary
Poprad, sp. zn. 2Pv 64/2021 zo dha 01.06.2021 a ktoré tak relevantnym a objektivnym sp6sobom
odbvodriovali trestné stihanie obZalovaného L. U. pre Zalovany skutok.

Zlo&inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. b/, pism. d/ Trestného zakona sa dopusti ten, kto
neopravnene

b/ dovezie, vyvezie, prevezie alebo da prepravit

d/ prechovava po akukolvek dobu

omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor alebo kto taku €innost' sprostredkuje.

Dovozom je €innost, pri ktorej dovozca dopravuje latku pochadzajucu z cudzieho Statu cez Statnu hranicu
do Slovenskej republiky.

Prechovavanie je akykolvek spdsob drzby latky inak, ako pre osobnu potrebu podla § 171 Trestného
zakona. Takymto pripadom moéze byt prechovavanie latky prevySujucej desatnasobok obvykle
jednorazovej davky na pouZitie, a to pre osobnu spotrebu alebo prechovavanie latky pre inu osobu.

Susina rastliny konope /Cannabis/ je omamnou latkou, ktora je zaradena do |. skupiny omamnych latok
v zmysle zdkona €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkov v zneni
neskorsich pravnych predpisov.

Z hladiska subjektivnej stranky konajuci sud konanie obZalovaného L. U. kvalifikoval ako konanie
trestne zodpovednej osoby a vo forme priameho umyslu podla § 15 pism. a/ Trestného zakona, pretoze
obZalovany chcel spdsobom uvedenym v tomto zakone porusit’ alebo ohrozit zaujem chraneny tymto
zakonom a ako je zrejme z nasledku jeho konania tento zaujem aj porusil.

Z listinnych dékazov nachédzajucich sa vo vySetrovacom spise Okresného riaditelstva PZ, Odboru
kriminalnej policie Poprad, CVS: ORP-73/1-VYS-PP-2021 a v trestnom spise Okresného sudu Poprad,
sp.zn. 5T 24/2021, ktoré konajuci sud vykonal ich pre&itanim vo vztahu k vyroku o treste v podobe vypisu
zo systému ECRIS, lustracii a charakteristik obZalovaného z miesta pévodného trvalého bydliska, odpisu
registra trestov, lustracii v Generalnej prokuratury SR, sudov a evidencie priestupkov a inych spravnych
deliktov MV SR konajuci sud zistil, Ze obZalovany na Uzemi Slovenskej republiky doposial sudne trestany
nebol a Ze na Uzemi Slovenskej republiky sa dopustil jedného protispoloCenského konania majuceho
znaky priestupku, za ktory mu bola uloZena blokovéa pokuta vo vyske 50,--eur. Dalej bolo sidom zistené,
Ze obZalovany ma 2 zaznamy za odsudenia ¢eskymi justiénymi organmi za umyselné trestné Ciny, v
ktorych sa osvedCil a na obzZalovaného sa hladi podfa slovenskych pravnych noriem, akoby trestany
nebol.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vzal konajuci sud do uvahy vsetky vSeobecné a individualne
zasady platné pre ukladanie trestov, prihliadol nato, aby ulozeny trest zabezpecil ochranu spolo¢nosti
pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti, Ze mu vytvori podmienky na jeho
vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su¢asne nato, aby uloZeny trest inych odradil od pachania
trestnych inov a aby su€asne vyjadrili aj moralne odsudenie pachatela v zmysle zasady uvedenej v § 34
ods. 1 Trestného zakona, teda aby obZalovanému ukladany trest obsahoval v sebe prvok individualnej
aj generalnej prevencie.

Podla § 34 Trestného zakona trest plni funkciu ochrany spolo&nosti jednak pred pachatefom trestného
¢inu, vodi ktorému sa prejavuje prvok represie - zabranenie v dalSom pachani trestnej ¢innosti a prvok
individualnej prevencie - vychova k riadnemu Zivotu a jednak aj voci dalSim ob&anom - potencidlnym
pachatelom, vocli ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie - vychovné pésobenie trestu na
ostatnych &lenov spolognosti.

Zmyslom a u¢elom trestu v najvdeobecnejSom zmysle je ochrana spolo¢nosti pred kriminalitou.

Podla § 38 ods. 2 Trestného z&kona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut’ na
pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.



Z vys8ie uvedeného je teda zrejme, Ze trest je pravnym nasledkom trestného &inu, a teda musi byt
umerny k spachanému trestnému &inu /zasada proporcionalnosti trestu/, a Ze je jednym z prostriedkov
na dosiahnutie uéelu Trestného zakona a tym je uréena aj jeho funkcia v tych smeroch, v ktorych méa
pdsobit zakon, t.j. na vysSie uvedenu ochranu spolo¢nosti a na vychovu pachatela a ostatnych ob&anov.
Ochrana spolo¢nosti sa uskuto&riuje dvoma prvkami, a to prvkom donutenia /represie/ a prvkom vychovy.
Oba prvky sa uplatfiuju zdsadne sucasne v kazdom treste a zaver sudu o moznosti napravy pachatela
musi byt vZdy v plnom sulade s ochranou, ktoru sud uloZenym trestom poskytuje chranenym zaujmom
spolo¢nosti, Statu a ob&anom pred utokmi pachatelov trestnych €inov.

V sulade s vy$Sie uvedenymi ustanoveniami Trestného zakona konajuci sud pri ukladani trestu
obzalovanému L. U. su€asne prihliadol na spésob spachania €inu, jeho nasledky, formu zavinenia,
pohnutku, samotnu osobu obZalovaného, jeho pomery a moznost napravy, zohladriujuc pritom
polah&ujucu okolnost v podobe vedenia riadneho spdsobu Zivota pred spachanim skutku v zmysle §
36 pism. j/ Trestného zakona a priznania sa obzalovaného k spachaniu trestného ¢inu i jeho Uprimného
olutovania v zmysle § 36 pism. I/ Trestného z&kona, bez zistenia akejkolvek pritazujucej okolnosti v
zmysle § 37 Trestného zakona a po vyhodnoteni tychto zakladnych zasad platnych pre ukladanie trestov
dospel k zaveru, Ze u obZalovaného L. U. sa ucel trestu dosiahne uloZenim trestu odnatia slobody
vo vymere 3 /troch/ rokov, teda na dolnej hranici trestnej sadzby stanovenej zakonom /pri Zalovanom
trestnom Cine podla § 172 ods. 1 Trestného zakona je zakonom stanovena trestna sadzba vo vymere
troch rokov az desat rokov/ a skuSobnou dobou s probaénym dohfadom nad jeho spravanim vo vymere
3 /troch/ rokov v zmysle ustanovenia § 51 ods. 2 Trestného zakona, spolu so zakazom pozivania
navykovych latok v zmysle ustanovenia § 51 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona majuc zato, Ze ulozeny
trest odfiatia slobody na dolnej hranici zakonom stanovenej trestnej sadzby vo vymere 3 rokoy, s jeho
podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu s probaénym dohfadom vo vymere 3 rokov a zakazom
poZivania navykovych latok bude trestom primeranym a spravodlivym, kedZe sa opiera o rozumnu vazbu
medzi legitimnym cielom a zvolenym prostriedkom jeho realizacie a zaroven zmierfiuje pachatela so
spolo¢nostou.

Obzalovanému ulozeny trest zodpoveda podla konajuceho sudu aj spdsobenému bezpraviu a
nevyZaduje si prisnejsi trest odnatia slobody alebo ind vymeru ski$obnej doby.

Konajuci sud, na rozdiel od tvrdenia obZalovaného, ktory sa domahal uloZenia miernejSieho vychovného
trestu odhatia slobody alebo nepodmieneéného trestu odratia slobody vo vymere 4 mesiacov, po¢as
ktorych bol vo vykone vazby povaZuje za potrebné konstatovat, Ze u obZalovaného neboli zistené Ziadne
zakonné dbvody na pouzitie ustanovenia § 39 ods. 1 Trestného zakona o mimoriadnom znizZeni trestu
alebo zakonné dovody na pouzitie ustanovenia § 48 ods. 2 Trestného zakona, § 49 ods. 2 Trestného
zakona a § 45 ods. 4 Trestného zakona.

Podla § 39 ods. 1 Trestného zakona, ak sud vzhladom na okolnosti pripadu alebo vzhfadom na pomery
pachatela ma zato, Ze by pouZitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre pachatela
neprimerane prisne a na zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania, mozno
pachatelovi uloZit trest aj pod dolna hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom.

Podla ustalenej sudnej praxe takymito okolnostami by mali byt najmé inak pofah&ujuce okolnosti, za
predpokladu, Ze ich rozsah alebo vyznam prekracuju hranice bezné pre priznanie statusu polah&ujucich
okolnosti, napr. osobné pomery pachatefa, silné citové rozrusenie, nevylie€itelna choroba pachatela a
pod. a okolnosti, ktoré sa pri posudzovani trestnej €innosti beZzne nevyskytuju alebo len v ojedinelych
pripadoch.

Podla § 48 ods. 2 Trestného zékona sud zaradi pachatela na vykon trestu odnatia slobody spravidla
do ustavu na vykon trestu

a/ s minimalnym stupfiom strazenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢inu
nebol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny ¢in

Podla § 49 ods. 2 Trestného zdkona ustanovenie odseku 1 sa nepouzije, ak sud odsudzuje pachatela
za umyselny trestny €in spachany v skusobnej dobe podmienecného odsudenia alebo v skiSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody.



Podla § 45 ods. 4 Trestného zakona, ak nie je zapoditanie vazby alebo trestu podla odsekov 1 az 3
mozné, prihliadne sud na tuto skuto&nost pri uréovani druhu trestu, pripadne vymery trestu.
- neopravnene doviezol a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od dfia jeho oznamenia, s vynimkou vyroku
o vine pri prijati vyhlasenia obZalovaného o vine alebo o prijati vyhlasenia obZalovaného, Ze nepopiera
spachanie skutku uvedeného v obzalobe v zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku a moznosti podat
dovolanie podla § 371 ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku, prostrednictvom Okresného sudu Poprad
na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit'.



