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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Specializovaného trestného stdu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica JUDr. Jozef Sutka
v trestnej veci proti obvinenému F. E. pre precin nepriamej korupcie podla § 336 ods. 1 Trestného zakona
spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, dria 25. juna 2021 podla § 353 ods.
1 Trestného poriadku vydava tento

rozhodol:

obvineny F. E., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom v D., G.Z. XXXX/X, t. €. vo vykone vazby
v inej trestnej veci v UVV D,

je vinny, ze

dna 09. juna 2019 okolo 16.00 h v PreSove na ulici F. v garazi bez popisného ¢isla, ktoru si prenajimal G.
U., po predchadzajucej vzajomnej dohode s G. U. pri presne nezistenej delbe Uloh ziadali od C. D. sumu
vo vySke 2.000 € za to, ze mu G. U. zariadi cez svojho znameho zmiernenie trestu v jeho trestnej veci
vedenej na Okresnom sude v Starej Lubovni pod spisovou znackou 1T 79/2019 z nepodmieneného
trestu na podmienecny a to aj napriek tomu, ze C. D. dna 23. 05. 2019 uzavrel dohodu o vine a treste
s prokuratorom Okresnej prokuratury Stara Lubovria pod sp. zn. Pv 333/18/7710-36, ktora v tom Case
este nebola schvalena Okresnym sudom Stara Luboviia, pricom na den 17. 06. 2019 o 09.30 h bolo
vyty&ené vo veci verejné zasadnutie o rozhodovani o tomto navrhu a nasledne diia 11. juna 2019 v Case
od 16.22 h na stretnuti na letnej terase prislichajucej k restauracii L. na ulici H. X/V. v PreSove spolu s
G. U. prijali od C. D. vyziadané peniaze vo vySke 2.000 € v bielej obalke spolu s listinnou dokumentaciou
k jeho trestnej veci,

teda

spolo¢nym konanim priamo pre seba a pre inl osobu ziadal a prijal Uplatok za to, Ze bude svojim vplyvom
pbsobit na vykon pravomoci osoby uvedenej v § 329,

¢im spachal

precin nepriamej korupcie podla § 336 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 01.01.2021 spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona ucinného do 01.01.2021.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 336 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j) Trestného zakona
na trest odfiatia slobody vo vymere 6 (slovom: Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odfatia slobody
podmienecne odklada.



Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud urCuje obvinenému skusobnu dobu v trvani 12 (slovom:
dvanast) mesiacov.

spolo&nym konanim priamo pre seba a pre inu osobu Ziadal a prijal uplatok za to, Ze bude svojim vplyvom
pbsobit na vykon pravomoci osoby uvedenej v § 329,

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator mézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6ésmich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane
vykonatelnym podfa § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZz dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8,
trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom
pojednavani postupuje sud podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



