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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred samosudkyfiou JUDr. Beatou Bizofiovou, v pravnej veci zalobcu:
CSOB Poistoviia a.s., Zizkova 11, Bratislava, ICO: 31325416, zastipeny Malata, Pruzinsky, Hegedii$
& Partners s.r.o., Twin City Tower, Mlynské Nivy 19, Bratislava, proti zalovanej: L. N.O., U.. XX X.XXXX,
F. R. N. XX, Bratislava, o zaplatenie 449,13 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanajepovinna zaplatit zalobcovi istinu 449,13 EUR spolu s Grokom z omes$kania vo vyske 5%
ro€ne zo sumy 449,13 EUR od 13.2.2019 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi std p riz n & v a nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 23.8.2019 sa zalobca domahal od Zalovanej zaplatenia
istiny 449,13 EUR spolu s urokom z omeskania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 449,13 EUR od 13.2.2019
do zaplatenia.

2. Zalobca svoju Zalobu odévodnil tym, Ze s poskodenym G. F. ma uzavretd poistnd zmluvu DOMOS
KOMPAKT &. XXXXXXXXXX na poistenie domacnosti. Uvedenou zmluvou sa zaviazal poskytnut
poskodenému poistné plnenie v pripade, ak nastane zmluvne dojednana nahodila poistna udalost. Dha
18.11.2017 prislo ku Skodovej udalosti v doméacnosti G. F. v désledku zatekania vody doslo k vytopeniu
jeho domacnosti v rozsahu zate&enia stien a stropu. Setrenim sa zistilo, Ze voda zatekala z domacnosti
Zalovanej, ktora byva nad G. F.. Zalovana pisomne potvrdila, Ze za vzniknuta $kodu zodpoveda. Vyska
$kody predstavovala sumu 488,79 EUR. Zalobca po odpoéitani zmluvne dojednanej spolutiéasti nahradil
poskodenému Skodu vo vySke 455,60 EUR. Podla § 813 ods. 1 Obcdianskeho zékonnika preslo na
Zalobcu v dosledku poistného plnenia pravo na nahradu $kody voci Zalovanej v rozsahu 455,60 EUR.
Zalobca dita 8.11.2018 vyzval Zalovanu na nahradu $kody v lehote 15 dni od doru&enia vyzvy. Zalovana
vyzvu prevzala dita 28.1.2019 a lehota na zaplatenie nahrady $kody uplynula dfia 12.2.2019. Zalovana
S8kodu neuhradila a dia 13.2.2019 sa s jej uhradou dostala do omeskania.

3. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni navrhol tieto listinné dékazy: poistnd zmluvu DOMOS
KOMPAKT €. XXXXXXXXXX zo dha 7.1.2011, podmienky poistenia poistnej zmluvy, zapis o Skode zo
dfia 18.11.2017 ev. &. XXXXXXXXXX, uplatnenie naroku poisteného/poskodeného na nadhradu Skody zo
dria 10.9.2018, suhrnné vyuctovanie materidlov a prac zo dfia 12.10.2018, vypis z uc¢tu zalobcu zo dna
12.11.2018, vyzvu na zaplatenie regresného naroku zo da 8.11.2018 s doruenkou.

4. Platobnym rozkazom &.k. 12C/42/2019 - 39 zo dia 21.10.2019 sud uloZil Zalovanej povinnost v
lehote 15 dni od dorucenia platobného rozkazu zaplatit’ Zalobcovi sumu 449,13 EUR spolu s Urokom z



omeskania vo vySke 5% rocne od 13.2.2019 do zaplatenia, nahradit trovy konania 16,50 EUR za sudny
poplatok a trovy pravneho zastupenia vo vySke 96,83 EUR alebo podat’ v uvedenej lehote odpor.

5. Sud uznesenim, ¢.k. 12C/42/2019- 46 zo dha 6.7.2020, vydany platobny rozkaz ¢.k. 12C/42/2019 -
39 zo dna 21.10.2019, uvedeny v odseku 4., v zmysle § 266 ods. 3 CSP zrusil, nakolko sa ho sudu
nepodarilo dorudit Zalovanej do vlastnych ruk a to ani prostrednictvom policie na adresu uvedenu v
Zalobe, F. X, Bratislava, kde je neznama, ani na adresu trvalého bydliska evidovanu v Centralnom registri
obyvatelov, N. XX, Bratislava. Sud Zzalovanej dorucil Zalobu podla § 116 ods. 2 CSP oznamenim o
podanej Zalobe zverejnenym na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sidu dila 6.7.2020. Zaloba
sa tak v zmysle § 116 ods. 2 CSP povaZuje za doruenu dha 22.7.2020 aj ked sa Zalovana o tom
nedozvedela.

6. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle §177 ods. 2, pism. a) CSP po
dokazovani vykonanom listinnymi dékazmi: poistnou zmluvu DOMOS KOMPAKT &. XXXXXXXXXX
zo dna 7.1.2011, podmienkami poistenia poistnej zmluvy, zapisom o 8kode zo dria 18.11.2017 ev.
€. XXXXXXXXXX, uplatnenim naroku poisteného/poskodeného na nahradu Skody zo dha 10.9.2018,
suhrnnym vyuctovanim materidlov a prac zo dha 12.10.2018, vypisom z u&tu Zalobcu zo dna
12.11.2018, vyzvou na zaplatenie regresného naroku zo dria 8.11.2018 s doru€enkou a zistil nasledovny
skutkovy stav:

7. Z poistnej zmluvy DOMOS KOMPAKT ¢&. 8507211423 zo diia 7.1.2011 sud zistil, Ze Zaloba dfia
7.1.20111 uzavrel s G. F. poistnd zmluvu DOMOS KOMPAKT €. XXXXXXXXXX, komplexné poistenie
rodinnych domov, bytov a domacnosti. Predmetom poistenia bolo poistenie nehnutefnosti - byt &. 4, na
Dopravnej ul. €. 17 v Bratislave na poistni sumu 89.336,79 EUR so spolutc¢astou vo vyske 33,19 EUR
a poistnym 82,55 EUR, poistenie zodpovednosti z drzby nehnutefnosti na poistni sumu 33.193,92 EUR
so spoluucastou vo vyske 33,19 EUR a poistnym 14,99 EUR, poistenie domacnosti na poistni sumu
10.000,- EUR so spoluuc€astou vo vyske 33,19 EUR a poistnym 24,- EUR, poistenie zodpovednosti
fyzickych 0s0b a z drzby zvierat na poistni sumu na zdravi 16.596,96 EUR, poistnou sumou na veci
8.298,48 EUR a inou poistnou sumou 663,88 EUR so spolut¢astou vo vySke 33,19 EUR a poistnym
10,99 EUR, s celkovym ro&nym poistnym vo vySke 99,40 EUR, splatnym rocne.

8. Zo zapisu o Skode na veciach hnutelnych a nehnutefnych zo dfia 18.11.2017 ev. €. hlasenia
XXXXXXXXXX, sud zistil, ze dha 18.11.2017 doSlo na N. XX, H. R. poisteného G. F. ku Skode na
majetku. Pri€inou poSkodenia bolo, Ze pravdepodobne v dbsledku poskodeného odpadu horného
suseda priSlo k pretekaniu vody cez stropy bytu poisteného - eSte sa upresni pri€ina zatekania.
Poskodeny bol nasledovny majetok: kuchyrfia 5,12 x 2,80 x 2,76/M - zateCeny strop a stena, chodba -
otvoreny priestor s kuchyfiou 1,86 x 2,49 x 3,17, kupelfia 2,50 x 1,80 x 2,75, sokel v = 0,40/M zateCeny
a zaplesniveny sadrokarton pri rure kurenia, spalfia 2,83 x 4,66 x 2,76/M- zate€eny roh stropu. Krytie
Skody bolo z PZ &. 8507211423.

9. Z uplatnenia naroku poisteného/poskodeného na nahradu Skody zo dfia 10.9.2018 sud zistil, ze G. F.,
ako poisteny, si u zalobcu uplatnil narok na nahradu $kody vzniknutej mu diia 18.11.2017 v byte C.. X, N.
XX, Bratislava, zate€enim stropu v kuchyni, kipefni, spalni, od susedov byvajucich nad nim, v rozsahu
zate€enych stropov, steny v kuchyni, kipelni , spalni, odsko&enej stierky v kuchyni a splesniveného
sadrokarténu v kupelni. Za osobu zodpovednu za vznik Skody oznadil L. N., N. XX, Bratislava. L. N. sa
na uvedenom tlagive pisomne vyjadrila k uplatnenému naroku poisteného na nahradu Skody tak, ze za
vzniknutu Skodu zodpoveda, poziadavku poisteného povazuje za opravnenu, poskodeny si od nej narok
na nahradu $kody neuplatnil, Skodu mu neuhradila a nema dojednané poistenie zodpovednosti za Skodu.

10. Zo suhrnného vyuctovania materialov a prac vykonanych zo diia 12.10.2018 sud zistil, Ze naklady na
vykonanie sluZieb v byte G. F.C., byt &. 4., 2. poschodie, N. XX, Bratislava, zhotovitelom F. R., s miestom
podnikania D. XX, XXX XX D., na zaklade cenovej ponuky zo dfa 18.9.2018 predstavovali spolu 488,79
EUR, ato za prace a pouzity material: stropy - kuchynia, spalfa, kipelfia, protiplesfiovy nater Jupol Citro,
biela farba, 2 vrstvy nateru, steny - kuchyha, chodba, Primalex 1035 ténovany, okrova, 2 vrstvy nateru,
sokel - spalfia a kupelfa, protiplesifiovy nater Jupol Citro, biela farba, 2 vrstvy nateru, pomocny otvor
- kupelfa (otvorenie sadrokarténového stropu, konstrukcia, zatvorenie stropu, 2 x tmelenie, brusenie,
oprava steny v kuchyni (zoSkrabanie steny nad oknom, prenetrovanie, stierkovanie, brusenie, pasik),



oSkrabanie, vyspravenie, izolacia zateCenych miest - ZIté flaky, pomocné prace (obliepanie okien a
zarubni, zakryvanie podlah, dveri, rolldorov, radiatorov, kuchynskej linky a kupefne, upratovanie).

11. Z vypisu z Uctu Zalobcu zo diia 12.11.2018 sud zistil, Ze Zalobca dfa 12.11.2018 uhradil na ucet G.
F. sumu 455,60 EUR.

12. Vyzvou na zaplatenie regresného naroku zn. XXXXXXXXXX zo dna 8.11.2018 Zalobca vyzval
Zalovanu na uhradu regresného naroku za vyplatené poistné plnenie B.. G. F. D.., na jemu poSkodenom
majetku pri poistnej udalosti zo dha 18.11.2017, jej zavinenim, vo vySke 449,13 EUR a vyzval ju na
zaplatenie tejto sumy v lehote 15 dni od doru&enia tejto vyzvy. Zalovana vyzvu prevzala a diia 28.1.2019.

13. Podla § 415 Obcianskeho zdkonnika kazdy je povinny pocCinat si tak, aby nedochadzalo ku Skodam
na zdravi, na majetku, na prirode a Zivotnom prostredi.

Podla § 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil poruSenim
pravnej povinnosti.

Podla § 813 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ak poisteny ma proti inému pravo na nahradu Skody
spbsobenej poistnou udalostou, prechadza jeho pravo na poistitela, a to do vySky plnenia, ktoré mu
poistitel poskytol.

14. Prechod prava na nahradu Skody z poisteného na poistitela nastava ex lege okamihom vyplatenia
plnenia poistenému. Prechod prava poisteného na nahradu 3kody na poistitela je viazany na tieto
podmienky:

- pravo poistitelovi vznikne az vyplatenim plnenia poistenému

- prechod prava je mozny, len ak pravo v ¢ase plnenia existuje

- prechod prava na nahradu Skody voci zodpovednému subjektu na poistitela je limitovany vySkou
poskytnutého plnenia poistenému

- prechod prava poisteného na poistitela je limitovany aj rozsahom Skody, ktoru je zodpovedny subjekt
povinny uhradit’.

15. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze v danom pripade su dané podmienky
na prechod prava na nahradu $kody v zmysle § 813 ods. 1 Obgianskeho zakonnika. Zalobca
predlozenymi listinnymi dékazmi, uvedenymi v odseku 7., preukazal, Zze diia 18.11.2017 doslo v R. C..
X, X. D., na N. XX, H. R., ku 8kode na majetku poisteného G. F., ktory mal svoj majetok poisteny u
Zalobcu na zaklade poistnej zmluvy DOMOS KOMPAKT €. XXXXXXXXXX zo dfia 7.1.2011, uvedenou v
odseku 8. Predmetom poistenia bolo poistenie nehnutelnosti - byt & X, na N. Z.. C.. XX v Bratislave na
poistnu sumu 89.336,79 EUR so spoluuc¢astou vo vySke 33,19 EUR a poistnym 82,55 EUR, poistenie
zodpovednosti z drzby nehnutefnosti na poistnd sumu 33.193,92 EUR so spolutgastou vo vyske 33,19
EUR a poistnym 14,99 EUR, poistenie domacnosti na poistni sumu 10.000,- EUR so spoluu¢astou vo
vySke 33,19 EUR a poistnym 24,- EUR, poistenie zodpovednosti fyzickych oséb a z drzby zvierat na
poistni sumu na zdravi 16.596,96 EUR, poistnou sumou na veci 8.298,48 EUR a inou poistnou sumou
663,88 EUR so spolutcast'ou vo vySke 33,19 EUR a poistnym 10,99 EUR, s celkovym ro&nym poistnym
vo vyske 99,40 EUR, splatnym ro&ne. Pri¢inou poSkodenia majetku poisteného G. F. dfia 18.11.2017
bolo pretekanie vody cez stropy od susedov byvajucich nad nim, v rozsahu zate¢enych stropoyv, steny v
kuchyni, kipelni, spalni, odsko&enej stierky v kuchyni a splesniveného sadrokartonu v kipelni. Zalovana
v pisomne uplatnenom naroku poisteného/poskodeného na nahradu Skody zo dria 10.9.2018, pisomne
uznala svoju zodpovednost za vzniknutd Skodu. Suhrnnym vyuctovanim materidlov a prac vykonanych
zo dna 12.10.2018, uvedenym v odseku 11., mal sud za preukazanu vysku Skody v podobe nakladov
vynaloZenych poistenym/poskodenym G. F. na odstranenie vzniknutej Skody v celkovej vySke 488,79
EUR. Tym, Ze Zalobca diia 12.11.2018 tieto naklady, ako poistné plnenie z poistnej zmluvy DOMOS
KOMPAKT &. XXXXXXXXXX zo dfia 7.1.2011, po odpocitani dohodnutej spoluuc¢asti 33,19 EUR, t.j. vo
vySke 455,60 EUR uhradil na ucet G. F., preslo na neho pravo domahat sa na nahrady vzniknutej Skody
od Zalovanej, ako osoby zodpovednej za $kodu vzniknutt predmetnou poistnou udalostou. Zalobca
vyzvou na zaplatenie regresného naroku zn. XXXXXXXXXX zo dfia 8.11.2018, uvedenou v odseku 13.,
Zalovanu vyzval na jej Ghradu vo vyske 449,13 EUR. Zalovana vyzvu riadne dia 28.1.2019 prevzala,
ale kedZe ju neuhradila, sud ju na splnenie tejto povinnosti zaviazal tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.



16. Zalovana sa dostala so zaplatenim nahrady $kody do omeskania, preto ju sud podla § 517 ods.
2 Obcianskeho zakonnika zaviazal aj na Uhradu Uroku z omes$kania, vySka ktorého je uréena v § 3
nar. vlady €. 87/1995 Z.z. vo vyske o 5 percentualnych bodov vy33ej, ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platnej k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, t.j. vo vyske 5 %
ro¢ne z diznej sumy od 13.2.2019, €o je def nasledujici po uplynuti 15 diiovej lehoty na plnenie uréene;j
Zalobcom vo vyzve na zaplatenie regresného naroku zn. XXXXXXXXXX zo diia 8.11.2018, uvedenej v
odseku 13., doru€enej Zalovanej dfia 28.1.2019.

17. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP podla pomeru Uspech vo veci a uspeSnému
zalobcovi sud priznal nadhradu trov konania rozsahu 100%.

18. O vyske nahrady trov konania sud rozhodne v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vys&i sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia, pisomne, dvojmo, na Okresnom sude Bratislava I.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods.1 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len odvolacimi dévodmi uvedenymi v § 365 ods. 1 a 2 CSP.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



