Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 8Csp/51/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6621202041

Déatum vydania rozhodnutia: 25. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Magdaléna Balazova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2021:6621202041.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Lugenec v spore Zalobcu: Stredoslovenska energetika, a.s., ICO: 51 865 467, so sidlom
Pri Raj¢ianke 8591/4B, 010 47 Zilina, zastipeny: Remedium Legal, s.r.o0., ICO: 53 255 739, so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava - mestska Cast' Petrzalka proti Zalovanej: P. U., narodena XX. XX.XXXX,
trvale bytom R. J. XXXX/X, XXX XX S., statna obcCianka Slovenskej republiky o zaplatenie 240,34 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.opra v u je Il. vyrok platobného rozkazu Okresného sudu Lucenec ¢.k. 8Csp/51/2021-57
zo dfia 28.05.2021 v Casti trov konania, tak, ze spravny vyrok Il. znie:

,I. Zalovany je povinny do 15 dni odo diia doruéenia platobného rozkazu nahradit Zalobcovi trovy
konania vo vySke 16,50 Eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 116,82 Eur na ucet zastupcu zalobcu.*

Il. V ostatnych Castiach zostava platobny rozkaz sp. zn. 8Csp/51/2021-57 zo dna 28.05.2021
nezmeneny.

odovodnenie:

1. Tunaj8i sud rozhodoval v spore Zalobcu proti Zalovanej o zaplatenie 240,34 Eur s prisluSenstvom.
Dria 28.05.2021 vydal vo veci platobny rozkaz &.k. 8Csp/51/2021-57. Vo vyroku platobného rozkazu
vSak doslo k zrejmej nespravnosti, nakolko sud v Il. vyroku o trovach konania opomenul uviest’ vySku
trov pravneho zastupenia, ktoré ma Zalovana Zalobcovi nahradit’.

2. Dha 22.06.2021 podal Zzalobca vodi vyroku Il. platobného rozkazu podanie oznacené ako ,Odvolanie
Zalobcu voci vyroku o trovach konania“. Z obsahu podania je zrejmé, Ze sa domaha priznania nahrady
trov pravneho zastupenia v platobnom rozkaze v domneni, Ze tieto mu sidom prvej indtancie neboli
priznané. Nakofko je v8ak nepochybné, Ze Zalobcovi narok na nahradu trov pravneho zastupenia vznikol
a v platobnom rozkaze neboli trovy pravneho zastupenia uvedené nedopatrenim sudu pri pisomnom
vyhotoveni platobného rozkazu, sud podla obsahu posudil jeho podanie ako navrh na opravu platobného
rozkazu.

3. Podla § 224 z&kona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalejlen ,C.s.p.), sud kedykofvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave
vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

4. Podla Cl. 4 ods. 1 C.s.p., ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.



5. Nakolko pri vydani platobného rozkazu doslo k zrejmej nespravnosti a to neuvedeniu celého vyroku
ohladom nahrady trov konania, sud podfa § 224 C.s.p. v spojeni s €l. 4 ods. 1 C.s.p. uvedenu zrejmu
nespravnost opravil tymto uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



