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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v spore Zalobcu: V. F., N.. XX XX.XXXX, A. XXX XX B. XX, pravne zastupeny:
JUDr. Mat($ Hrib, advokat, so sidlom Na hradbach 5, 085 01 Bardejov, ICO: 42 246 237 proti zalovanej:
B. F., T.. V., N.. XX.XX.XXXX, A. XXX XX B. XX, pravne zastupena: JUDr. Jozef Karaba$, advokat, so
sidlom RuZova 10, 083 01 Sabinov, ICO: 42 029 759, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov, takto

rozhodol:

.LPokracuje vkonani.
Il. Konanie zastavuje.
lll. Stranam sporu nepriznava narok nanahradu trov konania.

IV. Zalobcovi v racia krateny sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 59,30 Eur prostrednictvom
prislusného prevadzkovatela systému - Slovenska posta, a.s., so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99
Banska Bystrica, 1ICO: 36 631 124.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorudenou sudu dfia 06.03.2020 sa vodi zalovanej doméha vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, ktoré bolo rozvedené rozsudkom tunajSieho sudu zo dha
16.05.2019 &.k. 1Pc/3/2019-28. V Zalobe Zalobca okrem iného uviedol, Ze poc€as trvania manzelstva
strany sporu zakupili 2,5 izbovy byt v obytnom bloku C XX M. A., ktory je zapisany na LV & XXXX, K..U..
A., ovlastnictvo ktorého je pred tunajSim sudom vedené konanie pod sp.zn. 3C/5/2019. Zaroven uviedol,
Ze predmetny byt nateraz nie je predmetom vyporiadania podfa tejto Zaloby, nakolko je predmetom
uvedeného konania.

2. Uznesenim zo dna 21.05.2021 &.k. 5C/11/2020-66 bolo konanie postupom podfa § 164 C.s.p.
prerusené a to az do pravoplatného skoncenia veci vedenej na Okresnom sude Bardejov pod sp.zn.
3C/5/2019. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost drfia 10.06.2021.

3. Pisomnym podanim doru¢enym sudu dna 04.06.2021 Zalobca prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu sudu oznamil, Ze svoju Zzalobu berie v celom rozsahu spat, nakolko v uvedeny defi uzatvoril so
Zalovanou mimosudnu dohodu. Vzhfadom na uvedené navrhol, aby sud konanie zastavil, u€astnikom
nahradu trov konania nepriznal a rozhodol o vrateni sudneho poplatku.

4. Listom zo dfia 07.06.2021 sud vyzval pravneho zastupcu Zalovanej vyjadrit' sa, &i so spatvzatim Zaloby
Zalobcom suhlasi a to v lehote 10 dni, s tym, Ze ak sa v stanovenej lehote nevyjadri, sud postupom podla
§ 157 ods. 2 C.s.p. bude predpokladat, Ze Zalovana nema namietky voc&i spatvzatiu zaloby. Predmetna
sudna vyzva bola pravnemu zastupcovi Zalovanej doru€ena dfia 07.06.2021, priCom vyjadrenie sudu
doposial doruéené nebolo.



5. Podla § 164 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C.s.p.), ak sud neurobi iné vhodné opatrenia, méze
konanie prerusit, ak prebieha sudne alebo spravne konanie, v ktorom sa riesi otazka, ktora mo6ze mat’
vyznam pre rozhodnutie sudu, alebo ak sud dal na také konanie podnet.

6. Podla § 165 ods. 1 C.s.p., len &o odpadne prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokracuje sud
v konani i bez navrhu.

7. Podla § 144 C.s.p., zalobca méze vziat Zalobu spat'.

8. Podla § 145 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat
s€asti, sud konanie v tejto Easti zastavi. O Ciastoénom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo
veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

9. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

10. Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze predmetné konanie bolo uznesenim zo diia 21.05.2021 preruSené
do pravoplatného skonc¢enia konania vedeného na Okresnom sudu Bardejov pod sp.zn. 3C/5/2019.
Vzhladom k tomu, Ze Zalobca vzal svoju Zalobu spat' v celom rozsahu, sud postupom podla § 165 ods.
1 C.s.p. rozhodol o pokraCovani v konani, kedZze odpadla prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo.

11. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca vzal svoju Zalobu spéat’ v celom rozsahu pred za¢atim pojednavania,
pri¢om Zalovana na vyzvu sudu v stanovenej lehote nevyjadrila nesuhlas so spatvzatim Zaloby, sud na
zaklade tohto dispozitivneho ukonu Zalobcu, procesného stanoviska Zalovanej a postupom podla § 144
a nasl. C.s.p. rozhodol o zastaveni konania.

12. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. Podfa § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

14. KedZe k spatvzatiu navrhu na vyporiadanie BSM doSlo v ddsledku uzavretia mimosudnej dohody
o vyporiadani BSM medzi stranami sporu, ma sud za to, Ze kazda zo stran sporu rovnakym dielom
procesne zavinila zastavenia konania. Preto sud postupom podla § 256 ods. 1 v spojeni s § 262 ods.
1 C.s.p. nahradu trov konania stranam sporu nepriznal.

15. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
Z registra trestov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, odvolania, Zaloby na
obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

16. Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok
alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

17. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, organy uvedené v ods. 3, ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie
poplatkov, za$lu bez zbyto€ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo
preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha
dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy
sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia



staznosti podla osobitného zakona7) a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo
dfia doru€enia pisomného upovedomenia.

18. Zalobca zaplatil stidny poplatok zo Zaloby vo vyske 66,00 Eur a kedZe nasledne zobral Zalobu
spat’ pred prvym pojednavanim, sud postupom podla § 11 odsek 3, 4 zakona &. 71/1992 Zb. vratil
Zalobcovi nim zaplateny sudny poplatok zo Zaloby krateny o 6,70 Eur, t.j. 59,30 Eur. Poplatok Zalobcovi
vrati v zmysle § 11 ods. 6 pism. b) zakona €. 71/1992 Zb. Slovenskéa posta, a.s. ako prevadzkovatel
systému a to do 30 dni odo diia dorugenia odpisu tohto rozhodnutia, po nadobudnuti jeho pravoplatnosti,
prevadzkovatelovi systému.

Poucenie:

Proti I. a IV. vyroku tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti Il. a lll. vyroku tohto uznesenia je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dnha doru€enia jeho
pisomného vyhotovenia prostrednictvom tunajsieho stdu (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.



