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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v konani pred sudkynou JUDr. Vierou Slade¢kovou v pravnej
veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.0., so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO:
35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés, so sidlom Mytna 48, Bratislava - mestska éast' Staré Mesto, ICO:
37927795, proti Zalovanému: J.. L. D., nar. XX.X.XXXX, bytom T. XB, E. X., zast.: JUDr. Jana Kupcova,
advokatka, so sidlom Bajkalska 9/B, Bratislava - mestska ¢ast Nové Mesto, ICO: 50075659, o zaplatenie
2.071,12 € s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.377,54 € a

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 2.062,54 € od 31.03.2015 do 23.04.2018,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 2.047,54 € od 24.04.2018 do 06.09.2018,

- urok z omes$kania vo vyske 5% p.a. zo sumy 2.022,54 € od 07.09.2018 do 09.11.2018,

- urok z omesSkania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.997,54 € od 10.11.2018 do 06.12.2018,

- urok z omeSkania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.972,54 € od 07.12.2018 do 03.01.2019,

- urok z omesSkania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.947,54 € od 04.01.2019 do 11.03.2019,

- urok z omeskania vo vyske 5% p.a. zo sumy 1.922,54 € od 12.03.2019 do 03.04.2019,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.897,54 € od 04.04.2019 do 07.06.2019,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.872,54 € od 08.06.2019 do 14.06.2019,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.857,54 € od 15.06.2019 do 06.08.2019,

- urok z omeskania vo vyske 5% p.a. zo sumy 1.817,54 € od 08.08.2019 do 04.09.2019,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.777,54 € od 05.09.2019 do 29.10.2019,

- rok z omeSkania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.737,54 € od 30.10.2019 do 12.11.2019,

- urok z omeskania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.697,54 € od 13.11.2019 do 04.12.2019,

- urok z omeskania vo vyske 5% p.a. zo sumy 1.657,54 € od 05.12.2019 do 03.01.2020,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.617,54 € od 04.01.2020 do 04.03.2020,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.577,54 € od 05.03.2020 do 09.03.2020,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.537,54 € od 10.03.2020 do 07.04.2020,

- urok z omeskania vo vyske 5% p.a. zo sumy 1.497,54 € od 08.04.2020 do 05.05.2020,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.457,54 € od 06.05.2020 do 02.06.2020,

- urok z omes$kania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.417,54 € od 03.06.2020 do 04.08.2020,

- urok z omeskania vo vyske 5 % p.a. zo sumy 1.377,54 € od 05.08.2020 do dha

zaplatenia, a to vSetko formou splatok vo vySke 50.00 € mesacne splatnych k 25. dfiu v mesiaci,
nasledujuceho po mesiaci, v ktorom rozhodnutie vo veci samej nadobudne pravoplatnost, pod
nasledkom straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia €o i len jednej splatky riadne a vCas.

Il. Vo zvysku sud konaniezastavuje.

[ll. Sud priznava zalobcovi proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu
100 %.



odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava 11l dha 17.01.2018 sa Zalobca vocéi zalovanému
domahal zaplatenia sumy 2 071,12 eur s prisl., titulom zmluvy o p&Zic¢ke evid. €. XXXXXXX zo dna
15.08.2014, kedy mu Zalobca poskytol p6Zi¢ku vo vySke 2 000 eur, ktorad mal Zalovany splacat v
pravidelnych 48 mesaénych splatkach v sume 63,58 eur. Ku diiu podania Zaloby Zalovany uhradil iba

sumu 192,16 eur, dalej neplatil.

2. Okresny sud Bratislava Il vydal vo veci platobny rozkaz €. k. 12Csp 7/2018-57 zo dna 03.08.2020
a zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 2 071,12 eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 5,05%
ro¢ne od 31.03.2015 do zaplatenia, ako i nahrady trov konania.

3. Zalovany podal v zakonnej lehote vogi vyssie cit. platobnému rozkazu odpor s odévodnenim, Ze v
fiom nie su zohladnené platby po novembri roku 2017 vo vySke 685 eur a preto Ziadal sporny platobny
rozkaz zrusit. Sud prvej inStancie nasledne platobny rozkaz uznesenim €. k. 12Csp 7/2018 -65 zo dna
07.09.2020 zrusil a vo veci nariadil pojednavanie.

4. Zalobca nasledne podanim zo dria 08.10.2020 zobral Zalobu v &asti 685 eur s prisl., a tieZ zmluvnych
pokut a poplatkov vo vySke 8,58 eur spat’ a Ziadal konanie zastavit z dovodu, Ze Zalovany aZ po podani
Zaloby na sud po 17.01.2018 jednotlivymi realizovanymi platbami v ¢asovom obdobi od 23.04.2018
do 04.08.2020 uhradil Zalobcovi predmetnu sumu vo vySke 685 eur, o Zalobca preukazal aj listinnymi
dbkazmi a Zalovany toto skutkové tvrdenie Zalobcu ani nesporoval. Nebolo teda pravdou, Ze Zalovany
zaplatil sumu 685 eur v novembri 2017, nakolko v zmysle jednotlivych uhrad o platbach tato bola
uhradena Zalovanym az neskér po podani Zaloby na sud a za&ati sudneho konania.

5. Zalovany nasledne v zasttpeni advokatkou v podani doruéenom sudu diia 24.11.2020 pisomne uznal
narok zalobcu vo vyske 1 377,54 eur v celom rozsahu. Narok Zalobcu na nim vycislené trovy konania vo
vyCislenej vySke a za vy€islené ukony neuznal a su€asne uviedol, Ze ma so Zalobcom uznanu dohodu
upravujucu splatkovy kalendar vo vyske 50 eur mesacne, ktoru riadne a v€as plni.

6. Zalobca s ohladom na pisomny uznavaci prejav zalovaného navrhol stidu, aby rozhodol rozsudkom
pre uznanie naroku bez nariadenia pojednavania tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

7. Podla § 282 CSP : Ak zalovany uzna narok uplatneny zalobcom alebo jeho ¢ast, rozhodne sud na
navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

8. Podla § 284 CSP : Ak bol narok uznany pisomnym prejavom zalovaného, nemusi sud nariadovat
pojednavanie.

9. Podla § 285 CSP : Odbévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

10. KedZe Zalovany pisomnym prejavom uznal uplatneny narok Zalobcu, sud na navrh Zalobcu rozhodol
o spore rozsudkom pre uznanie.

11. V zostavajucej Casti sud konanie podla § 144 CSP zastavil na zaklade spatvzatia zaloby v tejto Casti.

12. Sud nahrade trov konania rozhodol s poukazom na § 262 ods. 1 CSP podla § 255 ods. 1 CSP tak, ze
v konani procesne uspednému Zalobcovi vo veci samej priznal ndrok na nahradu trov konania v rozsahu
100 %. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

13. Lehotu na pInenie sud zalovanému urcil v stlade s § 232 ods. 3 CSP, pricom so suhlasom zalobcu
sud povolil Zalovanému plnit' prisudeny a Zalovanym uznany narok Zalobcu v pravidelnych mesacnych
splatkach po 50 eur, pod hrozbou straty vyhody splatok v pripade omeskania.



Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozsudku, vydanému na zdklade uznania naroku, odvolanie nie je pripustné okrem
pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli spinené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia;
v takom pripade je odvolenie mozné podat na Okresnom sude Bratislava Il v lehote 15 dni odo dfia
dorucenia tohto rozsudku /§ 356 pism. a) CSP/.

Proti Il., 11l. vyroku tohto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na
Okresny sud Bratislava Il v dvoch pisomnych vyhotoveniach /§ 357 pism. a) a m) CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného pravneho predpisu.



