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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnom pojednavani dna 28. juna 2021 v konani pred samosudcom JUDr.
Pavlom Bielikom v trestnej veci proti odsudenému S. C.

rozhodol:

Obzalovany S. C., nar. XX. XX.XXXX v T., trvale bytom Q. Y., D. XXX/XX,

je vinny ze

dria 18. 11. 2019 v ¢ase 0 08.22 hod., viedol v obci Oslany po miestnej komunikacii 1/64 v smere jazdy na
Prievidzu osobné motorové vozidlo znacky Opel Astra, evidencné Cislo F. XXX X., kde bol na krizovatke
s ul. SIne¢na zastaveny a kontrolovany hliadkou Okresného dopravného inSpektoratu Prievidza, pricom
toto motorové vozidlo viedol napriek tomu, Zze mu bol rozsudkom Okresného sudu Nitra, sp. zn. 4
T/10/2017 zo dia 05. 10. 2017, ktory nadobudol pravoplatnost dria 06. 06. 2019, okrem iného uloZzeny
aj trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 15 mesiacov,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval ¢innost, na, ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

tym spachal
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a za to sa
odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. I) Tr. zakona k trestu odnatia slobody 5 (pat) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 61 ods. 2, § 38 ods. 3, § 36 pism. ) Tr. zakona k trestu zakazu ¢innosti riadit motorové vozidla
akoukolvek druhu na dobu 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

odovodnenie:



Sud na hlavnom pojednavani, potom ¢o podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obZalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, Ze zo skutku sa citi byt vinny; vykonal
dokazovanie len ohladne vyroku o treste.

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil evidenénu kartu vodica Cislo listu 36 - 37, evidenénu kartu
vozidla &islo listu 42, vypis z evidencie priestupkov &islo listu 43, register trestov €islo listu 44, 72, spravu
o povesti €islo listu 46, pisomny slub Cislo listu 73. TaktieZ oboznamil pripojeny spis Okresného sudu
Nitra Cislo 4 T 10/2017 z neho najma rozsudok Cislo listu 614 - 623, uznesenie Cislo listu 660 - 665.

Na Cisle listu 36 - 37 sa nachadza eviden¢na karta vodi€a z ktorej vyplyva, Ze obZalovany bol v obdobi
od 04.10.2014 do 18.11.2019 postihnuti za 4 priestupky v oblasti dopravy. Poslednym priestupkom bol
priestupok podla § 22 ods. 1 pism. h) zakona o priestupkoch zo dia 18.11.2019, kedy prekrodil v obci
rychlostou o viac ako 20 kilometrov, alebo mimo obce o viac ako 30 kilometrov. Obdobne prekrogil
povolenu rychlost v pripade dalSich dvoch priestupkov dria 07.10.2016 a dia 01.10.2015.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Nitra &. 4 T 10/2017 vyplyva, Ze rozsudkom zo dna
26.02.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Nitra €. 4 To 36/2019 zo dfia 06.06.2019 bol
obZalovany uznany vinnym z precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona a bol mu
uloZeny trest odhatia slobody 6 mesiacov podmienene odloZeny na skuSobnu dobu 1 rok. Okrem toho
obzalovanému bol uloZeny aj trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani
15 mesiacov. SkuSobna doba zacala plynut obZalovanému drfia 06. 06. 2019 a uplynula dfia 07.06.2020.
Skutok, za ktory bol odsudeny spocival v tom, Ze spésobil dopravni nehodu priCom neprispdsobil
rychlost’ svojim schopnostiam, stavu a povahe vozovky pri€om v lavotoCivej zakrute jazdil rychlostou
112 aZ 124 km/hod., bolo to na ceste s maximalnou dovolenou rychlostou 90 km/hod..

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavnom pojednévani dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukézané, Ze obzalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozsudku
¢im naplnil vSetky zakonné znaky prec€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.
1 pism. d) Trestného zékona, pretoze maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval ¢innost, na
ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zékaze Cinnosti. Trestna Cinnost obZalovaného, okrem jeho
priznania v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) v Trestnom poriadku, je preukazana aj daldimi dékazmi,
ktoré boli zabezpecené v pripravhom konani a ktoré sa nachadzaju vo vySetrovacom spise. Uvedené
dbkazy, spolu s priznanim obZalovaného, tvoria ucelenu sustavu priamych a nepriamych dékazov
ktoré obZalovaného zo spachania trestnej €innosti usved&uju. Vzhfadom na to sud uznal obZalovaného
vinnym z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.
Obzalovany, ako vyplyva z registra trestov zo dfia 25.06.2021 bol doteraz 1 krat sudne trestany, vysSie
konstatovanym rozsudkom Okresného sudu Nitra €. 4 T 10/17 zo diia 26.02.2019 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Nitra €. 4 To 36/19 zo dria 06. 06. 2019. Bol postihnuty za 4 priestupky v oblasti dopravy,
podla spravy z miesta bydliska byva v spolo€nej domacnosti s rodi¢mi, v mieste bydliska s nim nebol
rieSeny Ziaden priestupok.

Pri ukladani trestov sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona podla ktorého pri uréovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujiuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy. Beruc do Uvahy tieto skuto€nosti ktoré su rozhodujuce z hladiska ukladania druhu trestu
a jeho vymery, sud zistil Ze v pripade obzalovaného existuje len jedna polahc¢ujuca okolnost podla §
36 pism. ) Trestného zakona ( priznal sa k spachaniu trestného €inu a trestny €in aprimne olutoval )
a neexistuje Ziadna pritaZujucu okolnost' podfa § 37 Trestného zékona. Aj napriek tejto skuto&nosti
podla nazoru sudu je potrebné v pripade obzalovaného ulozit, v zmysle § 38 ods. 3 Trestného zakona,
sice kratky ale nepodmienecny trest odfiatia slobody. Pri ivahach o takomto druhu trestu sud prihliadol
na tu skuto€nost, Ze obZalovany sa dopustil trestnej €innosti, ktora je predmetom tohto rozsudku dha
18.11.2019 v Case vykonu trestu zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani
15 mesiacov, ktory mu bol uloZeny vo veci Okresného sudu Nitra &. 4 T 10/2017, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 06.06.2019. PodstatnejSom skuto€nostou je ten fakt, ze tuto trestnu €innost’ dha
18.11.2019 spéchal tiez v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia vo veci Okresného sudu Nitra
€. 4 T 10/2017. Stalo sa tak ani nie pol roka potom, ako mu bolo tento podmienecny trest ulozeny. Je
zrejmé, Ze v pripade obZalovaného sa jedna o nezodpovedného vodi¢a, €o vyplyva aj z oboznamovanej
karty vodi¢a z ktorej je zrejmé, Ze obzalovany sa opakovane dopusta priestupkov v oblasti dopravy
ktoré spocCivaju najma v prekroCeni povolenej rychlosti v danom useku. Tato skutoénost’ bola aj pri¢inou
toho, Ze obzZalovany spésobil dopravnu nehodu za ktort bol odsudeny vo veci Okresného sudu Nitra
€. 4 T 10/2017. Takze dnia 18. 11. 2019 obzalovany riadil motorové vozidlo v ¢ase uloZeného trestu
zakazu ¢&innosti, z oboznamovaného priestupku vyplyva, Ze dna 18. 11. 2019 opatovne prekrodil
povolenu rychlost v danom mieste a taktiez sa dopustil novej umyselnej trestnej ¢innosti v skiSobne;j



dobe podmiene&ného odsudenia. VSetky tieto skuto€nosti, podfa nazoru sudu, neoddvodriuju uloZenie
iného druhu trestu ako trestu nepodmiene¢ného, pretoZze doteraz ukladané vychovné opatrenia sa
evidentne v pripade obZalovaného minuli svojim u¢elom. Z tychto dévodov bol obZalovanému uloZeny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 5 mesiacov, pri€om pre vykon trestu bol zaradeny do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Vzhladom na skuto&nost, Ze trestnej ¢innosti
sa obZalovany dopustil v suvislosti s riadenim motorového vozidla, sud tomuto uloZil aj trest zakazu
¢innosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 24 mesiacov. Takto uloZené tresty povazuje
sud za primerané, dostatoCne vystihujuce spoloéensku nebezpelnost konania obzalovaného a za tresty
potrebné z hladiska vSeobecnej prevencie pred pachanim obdobnej trestnej innosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



