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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v konani pred predsedom senatu JUDr. Viladimirom Sopuchom, v trestnej veci
odsudeného A. B., v konani o Ziadosti odsudeného o zahladenie odsudenia, v Nitre dria 29.05.2026,
takto

rozhodol:

Podla § 471 odsek 2 Trestného zakona sud Ziadost odstideného A. B., nar. XX XX XXXX v Zlatych
Moravciach, trvale bytom C. XXX, toho ¢asu vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody llava, o zahladenie odsudenia, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. (dalej v texte len ,,odsudeny*) Ziadostou, zo dha 25.02.2026, doru¢enou Krajskému
sudu v Nitre dfia 03.03.2026, ktora bola postupena Okresnému sudu Nitra dfia 24.03.2026, poziadal
o zahladenie predoslych odsudeni.

Sud zistil, Ze Okresny sud Nitra, uznesenim pod sp. zn. 4Nt/16/2024, zo dia 22.01.2026, pravoplatnym
dria 05.02.2026, zamietol Ziadost odsudeného o zahladenia odsudenia podla § 92 odsek 1 pismeno
a/ Trestného zakona a contrario. Zamietnutie jeho Ziadosti nebolo len z dévodu, neuplynutia doby
zakonom ustanovenej na zahladenie, ale aj z dévodu, Ze odsudeny po&as prevaznej €asti rozhodného
obdobia opakovane a systematicky poruSoval interné predpisy, ako aj povinnosti vyplyvajlice zo zakona,
pricom pocet uloZenych disciplinarnych trestov vyrazne prevy3oval pocet disciplinarnych odmien. Takéto
konanie nemozZno povazovat za izolované pochybenia €i vynimo¢né excesy, ale za dlhodoby a ustaleny
vzorec spravania, ktory poukazuje na nedostatok sebareflexie, nereSpektovanie autorit a neschopnost
prispdsobit’ sa ani zakladnym poZiadavkam kladenym na osobu vo vykone vazby a trestu odnatia
slobody.

V zmysle § 471 odsek 2 Trestného poriadku, ak bola Ziadost o zahladenie odsudenia zamietnuta, mozno
ju znovu podat’ az po uplynuti jedného roka, okrem pripadu, ak by bola zamietnuta len preto, Ze doteraz
neuplynula doba zakonom ustanovena na zahladenie. Ziadost podanu napriek tomu zamietne sud bez
preskimania.

Predmetné ustanovenie upravuje postup pri opatovnom podani Ziadosti o zahladenie odsudenia
opravnenou osobou, ako aj spésob rozhodovania predsedu senatu o takejto Ziadosti.

K zamietnutiu ziadosti o zahladenie odsudenia dochadza nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia
prisludného sudu, ktorym bola Ziadost odsudeného zamietnuta. V danom pripade za¢ala odsudenému
plynut jednorogna lehota dia 05.02.2026, teda odo dria pravoplatnosti uznesenia Okresného sudu Nitra
sp. zn. 4Nt/16/2024 zo dha 22.01.2026. Odsudeny méze podat’ opatovnu ziadost aj pred uplynutim
tejto zakonnej lehoty, av8ak iba za predpokladu, Zze predchadzajuca Ziadost bola zamietnuta vyluéne z
dévodu, Ze v Case rozhodovania sudu este neuplynula lehota ustanovena v § 92 Trestného zékona.
KedZe predchadzajica Ziadost odsudeného o zahladenie odsudenia nebola zamietnuta len z dévodu
neuplynutia rozhodnej doby na zahladenie odsudenia, sud opatovnu Ziadost odsudeného zo dna
25.02.2026 podra § 471 ods. 2 Trestného poriadku zamietol bez jej vecného preskiumania.



Na zaklade uvedenych skuto¢nosti sud rozhodol spdsobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



