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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studenanom na hlavhom
pojednavani diia 28.06.2021 v trestnej veci proti obZalovanému K. F. pre pokraovaci precin kradeze
podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona takto

rozhodol:

ObzZalovany, K. F., R.. XX XX.XXXX C. D., T. D. D. - J. C., I. XXX/X, na slobode,

pri zruSeni podla § 41 ods. 3 Tr. zak. vyroku o vine a celého vyroku o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Bratislava Il sp. zn. 2T/18/2019, zo drfa 21.03.2019, pravoplatny 09.12.2019, ako aj dalSich
vyrokov, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad,

je vinny, ze

1/dfia 19.10.2018 v Case okolo 16:26 hodiny v SladkoviCove na Fucikovej ulici na parkovisku pred
penzibnom Grand pristupil k pravym prednym dveram riadne uzamknutého osobného motorového
vozidla znacky Mercedes CLS 350, evideniného Cisla GA006DX, Ciernej farby, ktoré doposial
nezistenym spdsobom, bez viditelného poskodenia vozidla otvoril a z predného sedadla odcudzil
volne polozenu damsku kozenu kabelku znacky Hermes, Cervenej farby, v ktorej sa nachadzala
finan¢na hotovost vo vyske 400,- Eur, ob&iansky preukaz, vodi¢sky preukaz, karticku poistenca a 3
ks bankomatovych kariet, vSetky doklady na meno K. J., pri€om bezprostredne po kradezi nasadol do
osobného motorového vozidla znacky Volkswagen Golf kombi, evidenéného Cisla BL686RT, strieborna
metaliza svetla a z miesta odiSiel na presnejSie nezistené miesto, ¢im poskodenej K. J. spdsobil Skodu
v celkovej vySke 3.423,- Eur,

2/dfa 12.11.2018 v Case okolo 11.47 h v Bratislave na ulici Roznavska 1/A na parkovisku za budovou
Fresh Marktu bez zjavného pouzitia nasilia z kufra tam zaparkovaného osobného motorového vozidla zn.
Meredes Benz CLS 320, ECV: BL305KM, &iernej farby zo zadnej strany odcudzil 1 ks koZzenu bordovu
tasku na zapinanie vpredu sponou zo zItého kovu na pisomnosti, diplomatku zn. Cavaldi TN-10-EX v
hodnote 45 Eur s obsahom kniha od sluzobného motorového vozidla, doklady od vysSie uvedeného
vozidla, malu technicky preukaz, potvrdenie o zaplateni poistky, asistenéna karty, vstupna karta pre
vozidlo na parkovanie na Prezidium PZ, tankovacia karta na €erpaciu stanicu Slovnaft a na umyvanie
vozidla na €erpacej stanici Slovnaft, doklad o tankovani PHM do vozidla, vizitkar, 1 ks odznak Kriminalnej
policie €. 1429, nabijatky na mobilné telefony zn. Samsung a Sony Xperia, rézne lieky, rozne osobné
veci, 1 ks dioptrické okuliare a 1 ks Cierna koZzenkova diplomatka s obsahom 1 ks notebook zn. Lenovo,
neznameho vyrobného &isla, spolu s adaptérom v hodnote 200,- Eur, 1 ks Studiové sluchadla zn. SONY
v hodnote 20,- Eur, &im tymto konanim sposobil poskodenému S.. W. C. 8kodu vo vyske 300,- Eur.

teda



v bode 1 a 2 rozsudku

-si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal viamanim a sposobil tak vac&siu Skodu,

¢im spachal

v bode 1 a 2 rozsudku

-pokracovaci precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 4, § 41 ods. 3 Tr. zak. na spoloény trest
odnatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu vykon trestu odnatia slobody podmiene&ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obZalovanému K. F. N. B. I. S. N. K. J.J., R.. XX.X.XXXX, D. .,
K. XXX/XX vo vySke 3.423,- Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poSkodena K. J. so zvySkom naroku na ndhradu Skody odkazuje na civilny
proces.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného Maria Faktora, pre€itanim
trestného spisu okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 2T/18/2019, zadovazenych relacii na obzalovaného
a precitanim vyjadrenia posSkodenej K. J., priom dospel k zaveru tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

Obzalovany K. F., na hlavhom pojednavani dra 28.06.2021, po zakonnom pouceni podfla § 257 ods. 1
Trestného poriadku, u€inil vyhlasenie, Ze zo zalovanej trestnej ¢innosti sa citi byt vinnym. Sud po splneni
zakonnych podmienok v zmysle § 257 ods. 5 Tr. poriadku, a vzhladom aj na stanovisko prokuratora,
vyhlasenie obzalovaného uznesenim v zmysle § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal a zaroven vyhlasil,
Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa obZalovany doznal k Zalovanej trestnej €innosti, sa nevykona,
vykona sa dokazovanie iba ohladne vyroku o treste a Skode.

Sud vyhodnotenim produkovanych dbkazov dospel k zaveru, Ze obzalovany svojim konanim naplnil
vSetky znaky skutkovej podstaty pokraCovaciho precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a),
pismeno b), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona. V tejto suvislosti sid poukazuje na to, ze bolo nutné
s pukazom na ustanovenie § 41 ods. 3 Trestného zakona zrusit’ vyrok o vine a celého vyroku o treste
trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 2T/18/2019, zo dfia 21.03.2019, pravoplatny
09.12.2019, ako aj dalSich vyrokov, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad, kedZe aktuélne
konanie obZalovaného sud povazoval za dalSi Ciastkovy utok, ktory tvori su¢ast’ pokraovacie trestného
¢inu, za ktorého iny Ciastkovy utok bol uz obzalovany pravoplatne odsudeny. Sud mal za dostato¢ne
preukdzané, Ze obZalovany sa v obidvoch pripadoch dopustil protipravneho konania za pouzitia nasilia -
vlamanim /§ 122 odsek 4 Trestného zakona/. Tato okolnost bola potvrdena vypovediami poSkodenych,
ktori okrem iného uviedli, Ze svoje vozidla po ich odparkovani riadne uzamkli. Z uvedeného vyplyva, Ze



obZalovany musel tieto vozidla nezistenym spdsobom, a bez viditelného poSkodenia otvorit’ a nasledne
z nich odcudzil rbzne veci. Celkovu spdsobenu Skodu na odcudzenych veciach sud s poukazom na
ustanovenie § 125 odsek 1 Trestného zakona kvalifikoval ako va¢siu Skodu, pretoZe prevySovala sumu
2.660,-Eur.

Zavinenie v konani obZalovaného sud vyhodnotil ako priamy umysel § 15 pism. a) Trestného zakona.

Sud pri uvahe o treste prihliadol na ust. § 34, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, § 41 ods. 3
Trestného zakona.

Obzalovany K. F. bol doposial' 8-krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava 2 sp. zn. 0T/263/2019, zo dfia 09.09.2019, pravoplatny dfia 09.09.2019 za precin kradeze v
Stadiu pokusu podla § 14, § 212 ods. 1 pism. b) Trestného zakona. Bol mu uloZeny trest odriatia slobody
vo vymere 12 mesiacov s podmienenym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov. Pre priestupok
bol prejednavany 9- krat, a to na Useku cestnej premavky. Z miesta bydliska je vSeobecne hodnoteny.

Sud pri uvahe o treste prihliadol na rovnaky pomer polah¢&ujucich okolnosti § 36 pism. I) Trestného
zakona (doznanie a olutovanie) a pritazujucich okolnosti § 37 pism. m) Trestného zakona (bol uz za
trestny €in odsudeny) a v intenciach ustanovenia § 41 ods. 3 Trestného zakona ulozil obZalovanému
spolo¢ny trest odfiatia slobody vo vymere 2 rokov, ktorého vykon mu pomieneéne odlozil na skasobnu
dobu v trvani 3 rokov. Takto uloZeny trest je podfa sudu primeranym trestom z hladiska generalnej ako
aj individualnej prevencie. Zaroven sud zrusil vyrok o vine a celého vyroku treste trestného rozkazu
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 2T/18/2019, zo dha 21.03.2019, pravoplatny 09.12.2019, ako
aj dalSich vyrokov, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. V tejto trestnej veci bol K. F.
odsudeny za precin krddeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody
vo vymere 1 roka s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov.

Sud v pripade poskodenej K. J., ulozil obZalovanému povinnost’ uhradit spésobenu Skodu vo vyske
3.423,- Eur. V danom pripade sud vychadzal okrem vyjadrenia poSkodenej aj zo zadovazenych
odbornych vyjadreni, ktorymi bola vyc&islena spdsobena $koda na odcudzenych veciach. Zaroven sud so
zvySkom naroku na nahradu Skody odkéazal poSkodenu na civilny proces s poukazom na jej vyjadrenie
k hodnote odcudzenych veci.

Poskodeny S.. W. C. si v trestnom konani nahradu spdsobenej $kody neplutiioval.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, a to do 15 dni €o do vyroku o treste a Skode od
oznamenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu rozsudok treba dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim rozsudku je az jeho dorucenie.



