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Uznesenie

Okresny sud Piestany, predsednickou senatu JUDr. Andreou Kondllovou, v trestnej veci odsudeného
F.. S. G, nar. XX. Z.V. XXXX I. K., trvale bytom K., X. XX/XX, o ziadosti odsudeného o zahladenie
odsudenia, 28. juna 2021 takto

rozhodol:

Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku, s pouzitim § 92 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona, sa
F.. S. G, nar. XX. Z. XXXX I. K.S., trvale bytom K., X. XX/XX, ktory bol odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Piestany z 10. decembra 2009, sp. zn. 2T/197/2009, pravoplatnym 8. januara 2010
podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov s
podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odnatia slobody na skiSobnu dobu na 2 (dva) roky, pricom
vykon trestu mu bol nariadeny so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia, a z vykonu ktorého bol 3. decembra 2014 podmienecne prepusteny,
odsudenie zahladzuje.

odovodnenie:

Odsudeny S. G. (dalej len odsudeny) poZiadal o zahladenie odsudenia uvedeného vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia. Ziadost bola doru¢ena Okresnému sudu Piestany 27. decembra 2019.

Podla § 469 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze
podat Ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud
aj bez navrhu alebo ziadosti.

Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v €ase podania navrhu méa alebo kde naposledy mal bydlisko.

Sud sa oboznamil so spisovym materialom Okresného sudu PieStany sp. zn. 2T/197/2009, rozsudkom
Okresného sudu PieStany z 15. augusta 2018, sp. zn. 8T/19/2018, uznesenim Krajského sudu v Trnave
zo 14. marca 2019, sp. zn. 3To/109/2018, rozsudkom Okresného sudu Piedtany zo 14. juna 2017,
sp. zn. 16T/106/2016, uznesenim Krajského sudu v Trnave z 24. oktébra 2017, sp. zn. 3To/58/2017,
s pripojenymi listinnymi dékazmi, a to s lustraciou v Registri obyvatefov, odpisom z registra trestov
odsudeného, lustraciou MS SR, lustraciou v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov,
skratenym vypisom klienta UVTOS, spravou Obvodného oddelenia Policajného zboru Piestany, spravou
o povesti vypracovanou Mestskym uradom PieStany, Okresnym riaditefstvom Policajného zboru v
Trnave - odbor kriminalnej policie, lustraciou ZVJS, ako aj s hodnotenim odstudeného UVV a UVTOS
Bratislava.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/197/2009 bolo zisteng, Ze F.. S. G. bol trestnym
rozkazom Okresného sudu PieStany z 10. decembra 2009, sp. zn. 2T/197/2009, pravoplatnym 8. januara
2010, uznany za vinného z prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov s podmieneénym odkladom
vykonu trestu odniatia slobody na skiuSobnu dobu na 2 (dva) roky ako aj povinnost' spocivajuca v prikaze
zaplatit' v skuSobnej dobe dizné vyzivné. Uznesenim Okresného sudu Piedtany z 12. decembra 2011,



sp. zn. 2T/197/2009, pravoplatnym 16. decembra 2011, bolo rozhodnuté o prediZeni skisobnej doby
podmiene&ného odsudenia o 1 (jeden) rok. Uznesenim Okresného sudu PieStany z 27. novembra
2013, sp. zn. 2T/197/2009 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave z 20. februara 2014,
sp. zn. 6Tos/26/2014 bolo rozhodnuté, Ze F.. S. G. sa neosvedCil v skuSobnej dobe podmienecného
odsudenia a trest odfiatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov vykona so zaradenim na vykon trestu
odniatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudenému bol nariadeny
vykon trestu odfiatia slobody 10. aprila 2014 a tento trest odsudeny nastupil 5. juna 2014. Uznesenim
Okresného sudu Trnava z 3. decembra 2014, sp. zn. 4PP/197/2014, pravoplatnym 3. decembra 2014 bol
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody a bola mu uréena skiusobna doba na 2 (dva)
roky, pricom dna 4. decembra 2017 sa osvedcil zo zdkona. Odsudeny tak vykonaval nepodmienecny
trest odnatia slobody od 5. juna 2014 do 3. decembra 2014.

20. marca 2016 sa dopustil priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 odsek 1 pismeno d)
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (Umyselné naruSenie ob&ianskeho
spolunazivania vyhrdZzanim ujmou na zdravi, drobnym ublizenim na zdravi, nepravdivym obvinenim z
priestupku, schvalnostami alebo inym hrubym spravanim), za ktory mu bola uloZzena pokuta vo vyske
50,- Eur.

Rozsudkom Okresného sudu PieStany zo 14. juna 2017, sp. zn. 16T/106/2016, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave z 24. oktdbra 2017, sp. zn. 3To/58/2017 bol F.. S. G. uznany za vinného z
precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona a bol
mu uloZeny trest odniatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov nepodmiene¢ne so zaradenim na
vykon trestu odiatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Konania sa
dopustil v obdobi od septembra 2015 do 14. juna 2017.

Dalej bol rozsudkom Okresného stdu Piestany z 15. augusta 2018, sp. zn. 8T/19/2018 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave zo 14. marca 2019, sp. zn. 3To/109/2018 uznany za vinného z
pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno c) Trestného
zakona a prec€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného
zdkona a bol mu uloZeny uhrnny trest odratia slobody vo vymere 3 (tri) roky so zaradenim na vykon
trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia. Precin zanedbania
povinnej vyZivy spachal v obdobi od jula 2010 az do 14. januara 2018, s vynimkou obdobia od 5. juna
2014 do 4. decembra 2014. Precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia spachal v obdobi od 7. januara
2018 do 25. januéara 2018.

Z hodnotenia UVV a UVTOS Bratislava z 3. juna 2021 vyplynulo, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu
25. januara 2018. V ustave Leopoldov neboli zaznamenané Ziadne negativne poznatky v jeho spravani.
Poc&as vykonu trestu v Ustave Hrné&iarovce bolo spravanie a vystupovanie menovaného na pozadovane;j
urovni, prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektoval, ustavny poriadok a €asovy rozvrh dia dodrziaval,
nevyvolaval konflikty. Volny €as sa snaZzil vyuzivat zmysluplne. Po zaradeni do prace bola jeho pracovna
moralka na poZzadovanej Urovni, zapajal sa do €innosti pre vSeobecny rozvoj odstudeného a do &innosti
suvisiacich s prevadzkou ustavu. Aktualne je spravanie a vystupovanie odsudeného na poZadovanej
urovni. DodrzZiava ustavny poriadok a €asovy rezim dfia, v ramci kolektivu odsudenych nevyvolava
konfliktné situacie, je disciplinovany, prikazy a pokyny prislugnikov pini. Uprave svojho zoviiaj$ku venuje
naleZitu pozornost. Verbalne proklamuje kriticky postoj ku svojej trestnej €innosti. Pracovne je zaradeny
na pracovisku Krajsky sud Bratislava mimo ustav s volnym pohybom, kde vykonava upratovacie prace.
Z pracoviska boli zaznamenané kladné poznatky. Pracovna moralka menovaného je na vysokej urovni.
Zasady bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci dodrziava.

V zavere hodnotenia sa uvadza, Ze stanovené ciele programu zaobchadzania odsudeny plni. Po¢as
vykonu trestu bol Styrikrat disciplinarne odmeneny vo forme pochvaly. V dvoch pripadoch bol dévodom
na pochvalu aktivny rozvoj osobnosti odsudeného. V otvorenom oddeleni Bratislava bol dvakrat
disciplinarne odmeneny za plnenie pracovnych povinnosti. Po¢as vykonu trestu odfatia slobody nebol
disciplinarne potrestany.

Podla § 92 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona, sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol
po vykone alebo odpusteni trestu, alebo po premi€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu
najmenej tri roky, ak ide o odsudenie na trest odhatia slobody neprevySujuci jeden rok.

Podla § 92 odsek 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.
Podla § 93 odsek 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.



Menovany bol odsudeny vo veci Okresného sudu PieStany sp. zn. 2T/197/2009 na trest odfatia slobody
vo vymere 10 (desat) mesiacoyv, iSlo teda o odsudenie na trest odfiatia slobody neprevysujuci jeden
rok. Trest vykonal v zmysle ustanovenia § 92 odsek 4 Trestného zakona driom, kedy bol podmieneéne
prepusteny, teda 3. decembra 2014. Sud zaéal skumat u odsudeného vedenie riadneho Zivota v
rozhodnej dobe v trvani troch rokov po vykone trestu odhatia slobody, pri¢om zistil, Ze plynutie rozhodne;j
doby sa prerus$ilo z dévodu spachania prec€inu zanedbania povinnej vyZivy (v obdobi od jula 2010 az
do 24. januara 2018) a precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia (od 7. januara 2018 do 25.
januara 2018), za ktoré bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Piestany z 15. augusta 2018, sp. zn.
8T/19/2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo 14. marca 2019, sp. zn. 3To/109/2018.
Rozhodna doba odsudenému zadala znova plynut po dokonani pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia, t. j. 26. januara 2018. Z pripojenych listinnych dékazov a lustracii sud zistil, Ze odsudeny sa v
tomto obdobi nedopustil Ziadnej trestnej €innosti, a ani priestupku. Odsudeny sa v tomto ¢ase nachadzal
vo vykone trestu odniatia slobody. Z vykonu trestu odnatia slobody bol odsudeny hodnoteny kladne,
doposial mu boli udelené Styri disciplinarne pochvaly, v dvoch pripadoch za aktivny rozvoj osobnosti a
v dvoch pripadoch za plnenie pracovnych povinnosti. Vo vykone trestu bol disciplinovany a dodrziaval
ustavny poriadok.

Odsudeny tak podla nazoru sudu svojim spravanim spinil zakonné podmienky uvedené v citovanom
ustanoveni § 92 odsek 1 pismeno c) Trestného zdkona a s poukazom na tieto skuto€nosti bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit,
alebo doru¢enim rovnopisu uznesenia. Staznost sa podava na Okresnom sude Piestany, rozhodovat
o nej bude Krajsky sud v Trnave. Staznost ma odkladny ucinok.



