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Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Rébert Veternik so suhlasom prokuratora Okresnej prokuratury
Martin na Okresnom sude Martin dfia 29.06.2021 takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 3 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. ods. S. Y. F. E.D. B.
A AH Y. AL XX XX XXXX Q. H., S.W.D. XXX, E..H., Y. A. T. F. H., Z. . XX, t. & vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Suéanoch pre mladistvych, okres Martin,
podmieneéne prepusta naslobodu zvykonu

- trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sidu Ruzomberok sp.
zn. 1T/75/2016 zo dna 03.10.2016, pravoplatnym dna 26.10.2016 vo vymere 2 (dva) roky pdvodne
podmienecéne s uréenou skuSobnou dobou v trvani 3 roky, v ktorej sa neosvedcil, o €om bolo rozhodnuté
uznesenim Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/75/2016 zo diia 04.03.2020, pravoplatnym dha
07.05.2020, s nariadenim vykonania trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. sud odsudenému ur ¢ uje skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 68 ods. 1 druha veta Tr. zak. sud odsudenému nariaduje probaény dohlad vo vymere
2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. k/ Tr. zak. sud odsudenému u k| a d & povinnost spocivajucu v prikaze v
skusobnej dobe sa zamestnat alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Odsudeny S. Y. podal na Okresny sud Martin navrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktory vykonava v UVTOS pre mladistvych Suc€any.

Zo zabezpe&enych Udajov vyplyva, Ze ods. S. Y. bol pre spachanie predinu zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. s pouzitim § 138 pism. b/ Tr. zak., nariadeny vykon
trestu odnatia slobody vo vymere 2 roky ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu RuZomberok
sp. zn. 1T/75/2016 zo dna 03.10.2016, pravoplatnym dfia 26.10.2016 vo vymere 2 roky pdvodne
podmieneéne s uréenou skuSobnou dobou v trvani 3 roky, v ktorej sa neosvedcil, o Eom bolo rozhodnuté
uznesenim Okresného sudu RuzZomberok sp. zn. 1T/75/2016 zo dfia 04.03.2020, pravoplatnym dha
07.05.2020, s nariadenim vykonania trestu odratia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody s
minimalnym stupfiom straZenia, s nastupom a zaciatkom vykonu trestu odfiatia slobody dna 15.06.2020
(bez zapocitani), predpokladany koniec trestu ma mat dria 15.06.2022, polovicu trestu odnatia slobody
tak vykonal uplynutim dfia 15.06.2021.

Z hodnotenia vypracovaného UVTOS pre mladistvych Suany vyplyva bezproblémova adaptécia na
podmienky vykonu trestu, neboli zaznamenané problémy v interakénych vztahoch, dodrziava rozvrh



dna i ustavny poriadok, pravidelne sa zucastfiuje organizanych a interakénych komunitnych stretnuti
a roznych aktivit organizovanych ustavom, ma aktivity i v ramci volného Casu. Je zaradeny do
narodného projektu ,Sanca na navrat* zameranym na zvy$enie kompetencii pri uplatneni sa na trhu
prace a zlepSenia pristupu k socialnym sluzbam, s dérazom na nacvik socialnych zru€nosti, ziskavanie
informacii a praktickych zru€nosti ufahc¢ujucich navrat do Zivota po prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody. DIhodobo je pracovne zaradeny, kde prace vykonava zodpovedne s pozitivne hodnotenou
moralkou, zaradeny bol aj na nestrdZenom pracovisku s dohfadom mimo Ustavu. Udrziava kontakty
s0 svojou primarnou rodinou dostupnymi formami. Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat, disciplinarne
potrestany nebol. Po€as vykonu trestu plni stanovené ciele programu zaobchédzania, prejavuje kriticky
postoj k spachanej trestnej ¢innosti.

Riaditel UVTOS pre mladistvych Su&any vyuzil svoje pravo a podla § 415 ods. 3 Tr. por. sa
pripojil k navrhu odsudeného na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, odporugil
podmienecéné prepustenie s dohladom.

Prokurétorkva Okresnej prokuratury Martin udelila suhlas s tym, aby samosudca vydal rozhodnutie o tom,
Zesaods. S. Y, A.. XX XX XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odhatia slobody.

Vlychadzajuc z rozvedeného, je zrejmé, Ze riaditel UVTOS pre mladistvych Sugany, okr. Martin, sa
pripojil k navrhu odsudeného na podmiene€né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, suhlas
s podmieneCnym prepustenim z vykonu trestu odhatia slobody udelila prokuratorka. Odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, vykonal polovicu ulozeného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody, uloZzeného mu pre precin, su tak splnené vietky zakonné podmienky k podmiene&nému
prepusteniu odsudeného podla § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. za su€asného prihliadnutia aj na povahu
spachaného trestného &inu, postoj odsudeného k jeho spachaniu, vratane prihliadnutia aj na to, v akom
ustave na vykon trestu odiatia slobody trest vykonava, t.j. vietko i v sulade s ust. § 66 ods. 2 Tr. zak.
Sucasne v ramci procesného konania sud postupoval podla § 415 ods. 3 Tr. por., t. j. samosudca vyuZil
moznost, za daného suhlasu prokuratorky, urobit’ rozhodnutie o tom, Ze sa odsudeny podmienetne
prepusta bez vykonania verejného zasadnutia.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. samosudca urcil odsudenému primeranu skusSobnu dobu vo vymere
2 roky, zohladniac jeho pozitivne hodnotenie, predpoklad pozitivneho pdsobenia na neho jeho
najblizSich rodinnych pribuznych. Su€asne sud ale prihliadol aj na skuto&nost spachania trestnej
¢innosti odsidenym, umyselného charakteru, napriek tomu, Ze za precin zanedbania povinnej vyZzivy
podla § 207 ods. 1 Tr. zak. uz bol v minulosti odsudeny podmieneénym trestom odnatia slobody,
suéasne i skuto&nost, Ze u odsudeného ide o prvy vykon trestu v UVTOS, ktory sa javi, Ze s vysokou
pravdepodobnostou uz splnil svoj ucel, a teraz zalezi v prvom rade na samotnom odsidenom, aby si
uvedené dobrodenie vysoko vazil, nesklamal a nezlyhal, lebo ak sa tak stane, méze déjst’ k rozhodnutiu
o jeho neosvedc&eni sa o nariadeni vykonu zvySku trestu odfiatia slobody. K tomu, aby nezlyhal a na
podporenie uginnosti pozitivneho pésobenia na odsudeného mu sucasne a v sulade s ust. § 68 ods.
1 druha veta Tr. zak. nariadil probacny dohlad vo vymere 2 roky, ktory bude vykonavat u proba&ného
a media¢ného uradnika na okresnom sude v mieste jeho pobytu. Nasledne v sulade s ust. § 68 ods.
1 druha veta Tr. z&k. mu v ramci a ako sucast probaéného dohlfadu ustanovil primeranu povinnost
spocivajucu v prikaze v skuSobnej dobe sa zamestnat alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie
podfa ust. § 51 ods. 4 pism. k/ Tr. z&k., ako dal8i motivacny a cieleny prvok k vedeniu riadneho Zivota
a nepachaniu dalSej trestnej Cinnosti. Pokial odsudeny v skuSobnej dobe bude viest riadny Zivot, plnit
uloZené obmedzenia a povinnosti, vratane realneho vykonu proba&ného dohladu, sud rozhodne, po
jej skonc€eni, o jeho osvedCeni v skuSobnej dobe a su€asne sa bude mat za to, Ze trest bol vykonany
dfiom jeho podmiene&ného prepustenia, ak viak tieto zakonné predpoklady nebudld odsudenym pinené
a splnené, sud rozhodne, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby, Ze zvySok trestu odriatia slobody,
z ktorého je podmienecne prepusteny, vykona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu okrem vyroku o uréeni dizky skisobnej doby nie je moZné podat staznost.



Proti tomuto uzneseniu vo vztahu k vyroku o uréeni dizky skigobnej doby je mozné podat staznost do
3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin

O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.

Staznost nema odkladny ucinok.



