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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Topfou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletych, mal. Y. Y., J..
XXXXXXXX, S.. S. Y., J.. XX XXXXXX, S.. D. Y., J.. XX XX XXXX M. S.. N. Y., J.. XX XX.XXXX, vSetci
toho ¢asu U. K. O. M. V. I. J. Y., zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a
rodiny Vranov nad Topfou, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou, za u€asti rodicov S. Y., J.. XX. XX XXXX M.
S. Y, J.. XX XX XXXX, Q. G. E. XXX/X, v konani o opakované ulozenie vychovného opatrenia,takto

rozhodol:

Sud uklada mal detomY.Y., J.. XX XXXXXX, S.Y., J.. XX.XX.XXXX, D. Y.Q., J.. XX XX.XXXX
M. N. Y., J.. XX XX.XXXX vychovné opatrenie vo forme pobytu v U. K. O. M. V. I. J. Y,, O.. U.. O. XX/
X, 1. J.'Y,, na obdobie najdlhsie 6 mesiacov.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zéklade podnetu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou tunajsi sud uznesenim
C.k. 6P/77/2021 - 7 zo dfia 15.06.2021 zacal bez navrhu konanie o opakované uloZenie vychovného
opatrenia maloletym detom Y. vo forme pobytu v U. K. O. M. V. I. J. Y..

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou v podnete uviedol, Ze rodinu vedu v
evidencii problémovych rodin od roku 2016, kedy sa Skolopovinné deti zacali dopustat zaskolactva.
Matka maloletych deti pobera pridavky na maloleté deti, N., J.. XX XX.XXXX, N., J.. XX XXXXXX M. Y.,
J.. XX XX XXXX v sume 76,50,- EUR mesacne. Otec maloletych deti je poberatefom davky v hmotnej
nadzi v sume 339,20,- EUR mesaéne. Rodicia maloletych deti su toho ¢asu nezamestnani. Pri vyplacani
davok je za osobitného prijemcu uréena obec E.. Rodi¢ia si na zaklade rozsudku Okresného sudu Vranov
nad Toplou €.k. 1T/12/2019-184 zo dia 28.02.2019 odrabaju podmieneény trest povinnej prace v obci za
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze. Nad vychovou maloletych deti je sidom ureny dohlad.
Rodi¢ia obyvaju s maloletymi detmi N., N., Y. a ich starou matkou S. Y., J.. XX.XX.XXXX socialny byt v
obci E.. Domacnost bola vo februari 2019 zni¢ena poziarom a rodina byvala u pribuznych, av3ak pribuzni
odmietli rodine poskytnut pomoc, nakolko rodina nemala osvojené zakladné hygienické navyky. Obec
E. poskytla rodine pomoc a vykonala opatrenia, aby nedo$lo o ohrozeniu priaznivého vyvinu maloletych
deti. Organ SPODaSK zhodnotil situaciu v rodine, a aj napriek vykonanym opatreniam bolo nevyhnutné
prijat opatrenia na nevyhnutny ¢as, kym nedéjde k oprave socialneho bytu a k Uprave pomerov na strane
maloletych deti. Socialny byt, ktory rodina obyva pozostéava z izby na spanie, ktora zarovenh sluzi aj ako
obyvacia izba, kuchyne a izby starej matky, ktor pred nimi stard matka zamyka. Hygiena v domacnosti
je na nizkej urovni a socialne pomery rodiny su velmi slabé. Doméacnost je vybavena najzakladnejSim
nabytkom. Rodigia vychovavali okrem maloletych N., J.. XX XX.XXXX, N., J.. XX XXXXXX M. Y.,
Jo. XX XX XXXX aj ich dalSie Styri maloleté deti a to Y., J.. XX XX.XXXX, S., J.. XX XX.XXXX, D.,
J.o XX XX XXXX a N., J.. XX XX.XXXX, av8ak rodi¢ia pristupovali k ich vychove nezodpovedne a
benevolentne. Na zaklade toho boli najmladSie deti umiestnené v U. K. O. M. V. I. J. Y. uznesenim



Okresného sudu Vranov nad Topfou &.k. 8P/129/2020 zo dria 13.08.2020 o neodkladnom opatreni.
Rodicia sa o maloleté deti v U. zaujimali osobnymi nav&tevami a telefonickymi rozhovormi, avsak iba
na zaciatku ich umiestnenia. RodiCia ¢oraz menej kontaktuju maloleté deti v U. K. O. M. V. I. J. Y..
Maloleté deti si postupne na rezim U. zvykali a momentalne st v U. pine adaptované. Nakolko sa v rodine
maloletych deti socialna a ekonomicka situacia nezlepsila bolo maloletym detom Y., J.. XX. XX.XXXX,
S., Jo. XX XX XXXX, D., J.. XX XX XXXX M. N., J.. XX.XX.XXXX uloZené vychovné opatrenie vo forme
pobytu maloletych deti v Centre pre deti a rodiny Vranov nad Toplou na obdobie najdlhSie 6 mesiacov od
pravoplatnosti uznesenia Okresného sudu Vranov nad Toplou €.k. 8P/179/2020 zo dfia 17.12.2020, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ 29.12.2020. Rodine je poskytované socialne poradenstvo, ktoré je zamerané
na posilnenie rodi€ovskych zruénosti a na podporovanie a prehlbovanie zodpovednosti rodi¢ov k
starostlivosti 0 maloleté deti. Finan&na a socialna situacia v rodine sa nezlepsila, rodi€ia pristupuju
lahkovazne k svojim rodi¢ovskym povinnostiam a maloleté deti v U. kontaktuju nepravidelne.

3. Rodicdia sa vo veci nevyjadrili, pojednavania sa nezucastnili a svoju neucast neospravedinili.

4. Kolizny opatrovnik odporucal ulozit mal. detom opakované vychovné opatrenie vo forme ich pobytu
vU K.O. M V.ILJ Y.

5. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s podnetom, uznesenim, ktorym bolo bez navrhu zacaté
konanie o nariadenie neodkladného opatrenia, uznesenim &.k. 6P/77/2021-20 zo dfia 24.06.2021 o
nariadeni neodkladného opatrenia, spravy kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov a na zaklade
takto vykonaného dokazovania zistil tento skuto€ny stav veci:

6. Tunajsi sud uznesenim €. k. 8P/179/2020 - 29 zo dna 17.12.2020 uloZil maloletym detom Y.S., Y.,
Joo XX XX XXXX, S., J.. XX XX XXXX, D., J.. XX. XX XXXX M. N., J.. XX. XX.XXXX vychovné opatrenie
vo forme pobytu v U. K. O. M. V. 1. J. Y., O.. U.. O. XX/X, I. J. Y. na obdobie najdlhsie 6 mesiacov od
pravoplatnosti rozhodnutia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 29.12.2020.

7. Uznesenim €.k. 6P/77/2021-20 zo dia 24.06.2021 tunajsi sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
bolimal. deti Y., S., D. M. N. doCasne zvereni do starostlivosti U. K. O. M. V. |. J. Y., a to do pravoplatného
skoné&enia tohto konania. Z odévodnenia rozhodnutia je zrejmé, Ze navrat mal. deti do ich prirodzeného
rodinného prostredia nie je mozny, nakolko finan¢na a socialna situacia v rodine sa nezlepSsila, rodicia
nadalej pristupuju lahkovazne k svojim rodiGovskym povinnostiam.

8. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dia 25.06.2021 boli zistené tie isté skuto&nosti ako z podnetu.
Kolizny opatrovnik odporucal vychovné opatrenie vo forme pobytu mal. deti v Centre pre deti a rodiny
Vranov nad Toplou ulozit opakovane.

9. Sud vec takto pravne posudil.

10. Podfa § 37 ods. 2 Z&kona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,Zakon o rodine®) ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut o uloZeni
tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) ur€i nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

c) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

11. Podla § 37 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103,



osvojitefov alebo poruc€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na
ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

12. Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.

13. Podla § 37 ods. 7, ods. 8 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma
v sucéinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym
zariadenim. Sud hodnoti G€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie G&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi
vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud rozhodnut
0 opakovanom ulozeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia.
Ak sud na z&klade zhodnotenia u&innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom ulozeni
vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia podla
odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, m6ze do€asne upravit pomery maloletého
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

14. Systém vychovnych opatreni je budovany systematicky od miernejSich zasahov k vaznejSim
zasahom. Hmotnopravnou podmienkou uloZenia vychovného opatrenia je, Ze to vyzadujem zaujem
dietata. Uginnost ulozeného vychovného opatrenia sud hodnoti v spolupraci s organom SPO deti, obce,
Skoly, aj nestatnych subjektov a zariadeni.

15. Ak sud zisti, Ze vychovné opatrenie splnilo sledovany uc&el, rozhodnutie zrusi.

16. V danom pripade vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze je potrebné ulozZit opakované
vychovné opatrenia tak, ako je vo uvedené vo vyroku rozhodnutia. Mal. deti sa toho ¢asu nachadzaju
v U. K. O. M. V. I. J. Y. na zaklade rozhodnutia tunajSieho siudu. Dévodom uloZenia vychovného
opatrenia mal. detom a nasledne aj nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym boli mal. deti do¢asne
zverené do starostlivosti U. K. O. M. V. I. J. Y. bola skutoénost, Ze rodi€ia nemali vytvorené vhodné
podmienky na zabezpecenie starostlivosti o mal. deti. Sud zistil, Ze socialna a ekonomicka situacia
rodiCov sa nezmenila a rodina nema nadalej zabezpeéené vhodné podmienky na vykonavanie osobne;j
starostlivosti o mal. deti, rodicia nadalej pristupuju fahkovazne k svojim rodi€ovskym povinnostiam.
K zlepSeniu celkovej Zivotnej Urovne a Uprave rodinnych a socialnych pomerov nedos$lo. Rodi¢ia nie
su v su€asnosti schopni zabezpedit' primeranu osobnu starostlivost o mal. deti, preto je potrebné v
zaujme zdravého vyvoja mal. deti ulozit mal. detom opakované vychovné opatrenie vo forme pobytu v
Specializovanom zariadeni najdlhSie na dobu 6 mesiacov.

17. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



