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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: J. A., J.: XX X.XXXX, Y. G. 8. XXX/
XX, XXX XX N., pravne zastapeny: Mgr. Dasa Brezovan, advokat, so sidlom Grdsslingova 50, 811 09
Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 52893103, proti povinnému: Y. Z., J.: XX.X.XXXX, Y. G.
I XXXX/XX, XXX XX K.T., pravne zastipeny: Advokatska kancelaria JUDr. O$vath, s. r. 0., so sidlom
Vajanského 1955/58, 92 101 Piestany, ICO: 47546174, konajuca konatefom JUDTr. Ing. Peter O$vath,
PhD.,LL.M., advokat, o vymozZenie beZzného vyZivného vo vySke 160,- Eur a zame8kaného vyZivného vo
vy8ke 2.800,- Eur, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Viera Ku€erova, so sidlom exekutorského uradu
Ulica A. Dubceka 3558/78, 908 51 Holi¢, sp. zn. 2363EX 240/21, o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku zastavuje.

II. Sud u k la d& opravnenému povinnost nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Viera
Kucerova, so sidlom Ulica A. Dub&eka 3558/78, 908 51 Holi€ trovy exekucie vo vySke 36,- Eur do 3
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu dna 22.03.2021 domaha od povinného vymoZzenia zameskaného vyZivného vo vyske 2.800,-
Eur a bezného vyzivného vo vySke 160,- Eur mesacne, na zaklade exekuéného titulu - rozsudku
Okresného sudu Piedtany €.k. 23Pc/6/2020 zo diia 16.09.2020, ktory nadobudol vykonatelnost’ dria
16.09.2020 a pravoplatnost v Il. IV. a V. vyroku dfia 20.10.2020. Poverenim zo dfa 15.04.2021 sud
poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Viera Ku€erova, so sidlom exekutorského dradu
Ulica A. Dub&eka 3558/78, 908 51 Holi¢&, ktory ju vedie pod spisovou znackou 2363EX 240/21.

2. Povinny dorucil sudnemu exekutorovi dria 06.05.2021 navrh na zastavenie exekucie, pricom
Upovedomenie o zacati exekucie prevzal dna 23.04.2021, ¢o znamena, Ze navrh na zastavenie
exekucie bol podany v 15. dhovej zakonnej lehote. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol,
Ze exekuény titul nadobudol pravoplatnost len ku vyrokom lll., IV. a V., pricom k I. a Il. vyroku
pravoplatnost nenadobudol, pretoZe v tejto Easti podal odvolanie na Krajsky sud. Krajsky sud uznesenim
€.k. 24CoP/7/2021 zo dia 07.04.2021 zrusil exekulny titul vo vyroku I. a Il. a vratil vec prvostupfiovému
sudu na nové rozhodnutie. Navrh na vykonanie exekucie bol podany nezdkonnym spdsobom, pretoze
exekuény titul nebol v predmetnych vyrokoch I. a Il. pravoplatny a vykonatefny. Vzhladom na vysSie
uvedené Ziada, aby sud exekuciu zastavil.

3. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril opravneny prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu v podani zo diia 20.05.2021, kde uviedol, Ze rozsudky o vyZivnom su v zmysle § 44
CMP predbezne vykonatelné bez obmedzenia a to ich doruéenim. Zakon nepripusta moznost odlozit
vykonatelnost’ vyroku sudu o vyzivhom. Ide preto o predbeznu vykonatefnost priamo zo zakona, v



dosledku €oho je vyrok odsudzujuci na plnenie bezného vyzivného ako aj zro€ného vyzivného predbezne
vykonatelny, aj ked to pripadne sud v rozsudku nevyslovi. Skuto&nost, Ze povinny podal odvolanie vo i
rozsudku nemalo Ziadny vplyv na jeho vykonatelnost, ktora nastala doru¢enim rozsudku povinnému a na
povinnost’ povinného plnit' si vo¢i opravnenému vyZivovaciu povinnost. Pravny zastupca opravneného
uvadza, rozsudok nadobudol predbeznu vykonatelnost dfia 16.09.2020, pri¢om spifial véetky formalne
aj obsahové nalezitosti stanovené platnymi pravnymi predpismi. Vzhfadom na vy3Sie uvedené Ziada,
aby sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

4. Podla § 49 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®),
na exekuc€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica.

5. Podfla § 61h ods. 1 pism. e) Exekuény poriadok, exekutor vyda upovedomenie o odklade exekucie,
ktoré doruci u€astnikom konania, platitefovi mzdy povinného, banke, diZnikovi povinného alebo inym
osobam dotknutym exekuciou, ak povinny pri exekucii na vymoZzenie pohladavky na vyZzivnom zaplatil
zamesSkané vyZivné vratane trov opravneného a exekutora, podal Ziadost o odklad exekucie a vyhlasil,
Ze bezné vyzivné bude dalej prostrednictvom exekutora plnit dobrovorne.

6. Podla §-u 61k ods. 1 Exeku&ny poriadok, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak a)
po vzniku exekucného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekucny
titul bol zru8eny, c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods.2), d) su tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

9. Podla § 61k ods. 4 Exekué&ného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

10. Podfa § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 1 Exeku€ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

12. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

13. Podla § 611 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruci opravnenému, povinnému a exekutorovi.

14. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom



uspokoijit pohfadavku opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnqtl'm sudu alebo
iného organu, pripadne vo verejnej listine a dobrovolne sa nesplnila (Uznesenie Ustavného sudu
Slovenskej republiky zo dfia 27.03.2007, sp. zn. lll US 56/07-20).

15. Exekuény sud je povinny v priebehu celého exeku€ného konania ex offo skumat, ¢€i su splnené
vSetky predpoklady na vedenie takéhoto konania, a ak kedykolvek v priebehu konania zisti, Ze
podmienky nuteného vymahania pohladavky nie su spinené, rozhodne o zastaveni exekucie (z
uznesenia Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. 111.US 86/2010). Podstatou tohto preskimavania
je preverenie materialnej a formalnej stranky vykonatelnosti exekuéného titulu. Sudna exekucia
méze byt nariadena a vedena len na zaklade exekuéného titulu, ktory je vykonatelny po stranke
formalnej a materialnej. Formdlna stranka vykonatelnosti je vyjadrend doloZzkou o vykonatelnosti,
ktora preukazuje, Ze su splnené formalne podmienky vykonatefnosti predpisané procesnym pravom;
materidlna stranka vykonatelnosti je naplnena zase tym, Ze rozhodnutie obsahuje okrem presne;j
individualizacie opravneného a povinného hlavne urgity vyrok (z uznesenia Ustavného sidu Slovenskej
republiky sp. zn. IV. US 306/07-18).

16. K zrudeniu exekucného titulu moze déjst’ len v pravnom konani, v ktorom bol vydany, a iba
podla procesnych noriem umoziujucich takéto zrudenie. V civilnom sidnom konani je to zruSenie
neodkladného opatrenia, pretoZze pominuli dévody, ktoré viedli k jeho nariadeniu, zruSenie predbezne
vykonatelného rozhodnutia v odvolacom konani, pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia v
mimoriadnom opravnom konani. Spravny sud dalej méze zruSovat exekucné tituly vydané v
administrativnom konani.

17. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie poukazuje najma na skutonost, Ze podal
odvolanie na Krajsky sud v Trnave, priCom ten uznesenim €.k. 24CoP/7/2021 zo dha 07.04.2021
zrusil exekuény titul vo vyroku I. a Il. a vratil vec prvostupfiovému sudu na nové rozhodnutie, pri¢om
navrh na vykonanie exekucie bol podany nezakonnym spésobom, pretoze exekuény titul nebol v
predmetnych vyrokoch I. a Il. pravoplatny a vykonatefny. Sud k vy8Sie uvedenej argumentécii povinného
uvadza, Zze dopytom na Okresny sud Trnava zistil, Ze uznesenim &.k. 24CoP/7/2021 zo dia 07.04.2021
Krajsky sud v Trnave zruSil exekué&ny titul rozsudok Okresného sudu Piestany €.k. 23Pc/6/2020 zo dha
16.09.2020 vo vyroku I., Il. a v zavislom vyroku V. a vratil vec prvostupfiovému sudu na dalSie konanie
a nové rozhodnutie. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dria 01.05.2021. S poukazom na
vySSie uvedené ma sud za preukazané, ze doSlo k zruSeniu predbezne vykonatelného rozhodnutia
(exeku&ného titulu) v odvolacom konani, o znamena, Ze exekucia musi byt zastavena.

18. Sud dava opravnenému do pozornosti, ze zakladnym predpokladom vedenia exekucie, je
pravoplatny a vykonatelny exekucny titul. Ak po vydani poverenia na vykonanie exekucie déjde
k zruSeniu exekucného titulu, je sud povinny exekuciu zastavit. K zruSeniu exekuéného titulu
najCastejSie dochadza z dévodu podania riadneho alebo mimoriadneho opravného prostriedku a
nasledne rozhodnutia organu o zruseni rozhodnutia, ktoré bolo podkladom pre podanie navrhu na
vykonanie exekucie.

19. S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti, sud exekucie v zmysle § 61k ods. 1 pism. b)
Exekuéného poriadku zastavil, nakolko ma za preukdzané, ze exekucny titul bol v €asti vyrokov I. a Il.
- ktoré su podkladom vedenia tejto exekucie zruSeny.

20. Podla § 196 Exeku¢ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

21. Podla § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

22. Podla § 199e Exeku&ného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto



trov pravneho zastupenia najviac vo vy8ke vymahaného naroku podfa stavu ku dfiu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

23. Podla §-u 22 ods. 1 vyhladky MS SR &.68/2017 Z.z. o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov,
exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 60 eur.

24. Podla §-u 22 ods. 2 vyhlasky, ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50%.

25. Sud v tejto veci uvadza, Zze sudnemu exekutorovi patri v zmysle § 22 ods. 2 vyhladky €. 68/2017
nahrada pau$alnych vydavkov v celkovej vySke 36,- Eur s DPH, nakolko do uplynutia lehoty na podanie
navrhu na zastavenie exekucie nastal iny dévod na ukon&enie exekucie (zruSenie exekuéného titulu),
patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v rozsahu 50%. Na zaklade vyssie
uvedeného sud priznal sudnemu exekutorovi nahradu pausalnych vydavkov vo vyske 36,- Eur a na ich
Uhradu zaviazal opravneného, pretoze opravneny nesie so svojou pohladavkou aj kreditné riziko, ktoré
spociva v neseni nakladov na sudnu ochranu.

26. Na zdbraznenie spravnosti vyroku o zaviazani opravneného nahradit’ suidnemu exekutorovi nahradu
vydavkov exekucie uvadza, Ze nespochybiuje opravnenie opravneného podat navrh na vykonanie
exekucie, pokial disponuje vykonatelnym exekuénym titulom. Zarover vSak spolu s podanim navrhu
na vykonanie exekucie prechadza na opravneného aj riziko, Ze bude zaviazany znasat trovy sudneho
exekutora v pripade, ak dbjde k ukonCeniu exekucie z inych dévodov, ako vymoZenim uloZenej
povinnosti. Z ustanovenia § 197 Exeku€ného poriadku totiz bez akychkolvek pochybnosti vyplyva,
Ze sudnemu exekutorovi patri minimalne nahrada pausalnych vydavkov, ktora je uréena vyhlaskou
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky vo vySke 60,- eur (znizena v zmysle citovaného § 22
ods. 2 Vyhlasky €. 68/2017 o 50 %), ktora sa zvysuje o dan z pridanej hodnoty v pripade, ak je sudny
exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty za kazdu exekuénu vec, ktord mu je pridelena. VSeobecne
mozno uviest, Ze opravnenému je mozné dbévod zastavenia pricitat vzdy, nakolko pokial by navrh
na vykonanie exekucie podany nebol, Zziadne naklady by sudnemu exekutorovi s vedenim exekucie
nevznikli. Aj ked' ide v danom pripade o vykon prava (podat’ navrh na vykonanie exekucie), nejde o
vykon prava bezodplatny. S podanim navrhu na vykonanie exekucie (ako vykonom prava) su vzdy
spojené naklady (napr. povinnost zaplatit’ sudny poplatok, uhradit’ preddavok advokatovi a podobne),
ktoré plati ten, kto navrh podava s o€akavanim, Ze ich bude mat' nahradené povinnym. Rovnako tak v
pripade udelenia poverenia na vykonanie exekucie sudom vznikaju naklady sudnemu exekutorovi, ktory
by ich mal mat nahradené. Sudny exekutor nie je bez dalSieho opravneny poverenie udelené sudom
na zaklade navrhu opravneného odmietnut, &i vratit, ale exekuciu je povinny zalat vykonavat, s ¢im
mu bez pochybnosti vznikaju naklady, ktoré by mu neboli vznikli, keby opravneny navrh na vykonanie
exekucie nepodal.

27. Povinny si v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie neuplatnil Ziadne trovy exekucie, preto
sud o nich nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica. Staznost méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu
je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
uznesenie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa staZovatel domaha. V staZznosti mozno
uvadzat’ noveé skutoénosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



