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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il samosudcom JUDr. Karolom Posluchom podla § 353 ods. 1 Tr. por. v spojeni
s § 241 ods. 1 pism. j/ Tr. poriadku dfia 29.06.2021 takto

rozhodol:

N. L., M.. XX XX.XXXXF.Z.M. W., A. Q. B.,
sa uznava za vinného, ze

dna 29.11.2018 na Vajnorskej ulici €. XX v kaviarni v Bratislave potom, ¢o

sa ustne dohodol s poskodenou T.. J. G. a nasledne podpisali Zmluvu o dielo , ktorej predmetom boli
stavebné a rekonstrukéné prace detskej izby v byte patriacom T..J.G. M. P.naJ. K. E..C.. X, Q.
v celkovej sume 5.250,- € , pricom za ucelom vykonania tychto prac posSkodena zaslala na bankovy
Ucet €. SK XX XXXX XXXX XXXXXXXX XXXX vedeny v Tatra banke dna 29.11.2018 sumu vo vysSke
3.000,- € adna 11.12.2018 sumu vo vyske 500,- € ako zalohy pre stolara na vyrobu nabytku na mieru, ,
hoci ziadny nabytok stolar nevyrabal a ani ziadne prace v zmysle Zmluvy o dielo obvineny nevykonal a
nemal v umysle zrealizovat’ , nedodal nabytok na mieru a prijaté zalohy poskodenej nevratil, ¢im takto
svojim konanim spdsobil poskodenej T.. J. G. Skodu v celkovej vySke 3.500,- €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje:

Podla § 221 ods. 2 Trestného zakona pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, § 42 ods. 1
Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 /dva/ roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obzalovanému vykon trestu odnatia
slobody podmienecne odklada a stanovuje skuSobnu dobu v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud obzalovanému uklada penazny trest vo vymere 1000,- /tisic/
Euro.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud obzalovanému uklada trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v trvani 6 /Sest/ rokov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obzalovaného zavazuje na nahradu Skody voci poSkodenej T.. J. G,
M.. XX. XX XXXX, A. Q. K. X, Q. vo vySke 3500,- €.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. sud zrusuje vyrok o treste uloZeny obzalovanému rozsudkom Ziar nad Hronom,
sp. zn. 2T 106/2018 zo dria 18.12.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



