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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava Il sudcom JUDr. Milanom Krajéim v spore Zzalobcu: LUX FACILITY
MANAGEMENT, s.r.o., so sidlom PreSovska cesta 31, 040 01 KoSice - mestska ¢ast Dargovskych
hrdinov, ICO: 36 579 769, zasttpeného ILLES, advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Franti§kanska
5, 040 01 Kosice - mestska &ast' Staré Mesto, ICO: 52 082 881, proti zalovanému: EDYMAX Facility
Management SE, so sidlom Bajkalska 22, 821 09 Bratislava, ICO: 46 812 903, o zaplatenie 26.509,29
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie sumy 1.000,-- eur zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 25.509,29 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
9 % ro¢ne

- zo sumy 24.069,17 eur od 31. maja 2021 do zaplatenia,
- zo sumy 1.440,12 eur od 31. marca 2022 do zaplatenia,

a pausalnu nahradu nakladov spojenu s uplatnenim pohladavky vo vyske 80,-- eur, to vSetko do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobca ma vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania vo vyske 92 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 26.509,29
eur s prislusenstvom.

2. Zalovany v odpore proti platobnému rozkazu Okresného stidu Banska Bystrica zo 16. augusta 2023,
sp. zn. 35Up/546/2023 navrhol zalobu zamietnut.

3. Sud na prejednanie sporu nariadil pojednavanie na termin dfia 25. aprila 2024 o 10:30 hod., na ktoré
sa zalovany nedostavil a svoju neuc¢ast na pojednavani v€as a vaznymi okolnostami neospravedinil, a
to napriek tomu, Ze predvolanie na pojednavanie bolo Zalovanému riadne a v€as doru¢ené do vlastnych
ruk s fikciou doru€enia dia 27. februara 2024.

3.1. Zalovany bol v predvolani zarover pougeny o tom, Ze ak sa na pojedndavanie vo veci nedostavi a ak
neospravedIni svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami, sud na navrh druhej strany rozhodne
rozsudkom pre zmeSkanie podla ustanovenia § 274 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“).

4. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca vzal podanim z 8. decembra 2023 Zalobu v &asti o zaplatenie 1.000,--
eur spat, sud konanie v tejto Casti podla ustanovenia § 145 ods. 2 C.s.p. zastavil (vyrok I.).



5. KedZe Zalovany neospravedInil svoju neuc¢ast na pojednavani a ani nepoziadal o jeho odro&enie, sud
v sulade s ustanovenim § 180 C.s.p. vo veci konal a rozhodol v jeho nepritomnosti. Na pojednavani
Zalobca navrhol, aby sud o Zalobe rozhodol rozsudkom pre zme&kanie v zmysle § 274 C.s.p.

6. Podla ustanovenia § 274 C.s.p., na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a/ na navrh
Zalobcu rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a/ sa Zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nar riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b/ Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost' v€as a vaznymi okolnostami.

6.1. Podla ustanovenia § 275 C.s.p., odévodnenie rozsudku pre zme$kanie zalovaného obsahuje
stru€nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeSkanie.

7. Vo vztahu k vydaniu kontumaéného rozsudku pre neucast strany sporu na pojednavani na navrh
druhej sporovej strany sud uvadza, Ze pravne relevantné su len zakonom predpisané podmienky pre
vydanie tohto typu rozhodnutia vo vztahu k pojednavaniu, na ktorom protistrana navrhla jeho vydanie,
pricom absolutne nepodstatné je, &i bola nepritomna strana sporu v skorSom &tadiu konania aktivna,
alebo nie (k tomu vid aj lll. US 538/2022). Ur&ujice pre postdenie podmienok vydania rozsudku pre
zmesSkanie je len, &i sa Zalovany pojednavania nezuc&astnil, a &i svoju neucast ospravedinil alebo
neospravedinil v€as a vaznymi dévodmi.

8. KedZe sa zalovany na pojednavanie uskutoCnené dna 25. aprila 2024 o 10:30 hod. nedostavil a
svoju neucast ani neospravedinil, hoci ho sud riadne a v€as predvolal a su¢asne ho v predvolani
na pojednavanie poudil o nasledkoch nedostavenia sa na pojednavanie, vratane moznosti vydania
rozsudku pre zmeSkanie, a kedZe Zalobca na tomto pojednavani navrhol, aby sud rozhodol rozsudkom
pre zmeSkanie, sud v sulade s ustanovenim § 274 C.s.p. rozhodol o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie
Zalovaného, ktorym ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi 25.509,29 eur spolu s uplatnenym
prisluSenstvom pohfadavky, to v8etko do 3 dni odo diia pravoplatnosti rozsudku (vyrok I1.).

9. O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 255 ods. 2 pri aplikacii ustanovenia § 256 ods.
1 v spojeni s ustanovenim § 262 ods. 1 C.s.p. tak, Ze narok na nahradu trov konania pomerne rozdelil.
Za uspech zalobcu je pre ucely rozhodnutia o trovach konania povazovat sumu 25.509,29 eur priznanu
Zalobcovi a za jeho procesny neuspech sumu 1.000,-- eur, v ktorej bolo konanie zastavené, kedZe v
tejto Casti zalobca procesne zavinil zastavenie konania vzhlfadom k tomu, Ze dévodom spatvzatia Zaloby
nebolo spravanie Zalovaného po podani Zaloby (naopak predmetnud sumu 1.000,-- eur Zalovany uhradil
Zalobcovi pred podanim Zaloby). Zalobca bol v spore Uspesny v &asti 96 % (zaokruhlene) predmetu
sporu a zalovany v ¢asti 4 % (zaokruhlene) predmetu sporu. Preto sud priznal zalobcovi vo€i Zalovanému
narok na nahradu trov konania vo vyske 92 % (96 % - 4 %) [vyrok IIl.].

9.1. O vy8ke nahrady trov konania Zalobcu rozhodne sudny uradnik sudu prvej inStancie samostatnym
uznesenim (§ 262 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dovodu, Ze
neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356 pism. b/ C.s.p.). Takéto odvolanie je
mozné podat do 15 dni odo dia doru€enia rozsudku na Mestskom sude Bratislava lll.

Odvolanie ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a ods. 2 C. s. p.) obsahovat, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) [§ 363 C. s. p.].

Ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeSkal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh méze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeSkanie dozvedel
(§ 277 ods. 1 ods. 3 C. s. p.).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok).



