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Uznesenie

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jana Smrholu a prisediacich sudcov
Mgr. Petra Podhorského a Réberta Kysku, na neverejnom zasadnuti konanom dria 29.06.2021, takto

rozhodol:

Podla § 407 odsek 3 Trestného poriadku, odsudenému P. P., nar. XX. XX.XXXX v V., t.6. vJ. K,urcu
j e spolo¢ny spdsob vykonu trestov odriatia slobody, ktoré mu boli ulozené rozsudkom Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 3T/25/2018 zo dfia 26.08.2019, pravoplatnym dra 13.02.2020, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4To/133/2019 zo dna 13.02.2020 a rozsudkom Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 9T/3/2017 zo dna 12.08.2019, pravoplatnym dria 01.06.2021, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 3To/70/2020 zo dfia 01.06.2021, v ustave s maximalnym stupfiom
straZenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 3T/25/2018 zo dria 26.08.2019, pravoplatnym dria
13.02.2020, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4To/133/2019 zo dia 13.02.2020,
bol odsudenému P. P. uloZzeny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 8 rokov 8 mesiacov nepodmienectne
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, pre pokus zlo€inu ubliZenia
na zdravi podla § 14 k § 155 odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni neskorsich pravnych
predpisov a iné.

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 9T/3/2017 zo dnha 12.08.2019, pravoplatnym dra
01.06.2021, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 3To/70/2020 zo dfia 01.06.2021,
bol odsudenému P. P. uloZeny trest odrfiatia slobody v trvani 18 rokov nepodmienecne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia, pre obzvlast zavazny zlo€in vrazdy podla
§ 145 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni neskorSich pravnych
predpisov.

Riaditel UVTOS Zeliezovce podal diia 23.06.2021 na tunaj$i sid navrh na ujednotenie spolo&ného
spbsobu vykonu vysSie uvedenych trestov v zmysle § 407 odsek 3 Trestného poriadku.

V hodnoteni riaditela sa uvadza, Ze do vykonu véazby v aktualnej veci bol dodany prisludnikmi
Policajného zboru diia 25.01.2019 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Bratislava, kde bol umiestneny na vykon vazby so Standardnym reZimom. Jeho spravanie a vystupovanie
podas vykonu vézby bolo na poZzadovanej trovni. Ustavny poriadok dodrziaval. Prikazy a nariadenia
prisludnikov zboru plnil. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

V uvedenom Ustave zacal dna 11.03.2019 vykonavat aj trest odnatia slobody v inej veci. Jeho
spravanie pocas tohto obdobia nebolo na poZadovanej urovni. V jednom pripade porusil Easovy rozvrh
diia tym, Ze lezal v nepovolenom &ase na |6zku neustrojeny. V dalSom pripade nezachoval zasady
slusného spravania voci prislusSnikovi zboru. Zaznamenané boli taktiez manipulativne snahy za ucelom
dosiahnutia osobnych vyhod. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.



Do tunajSieho ustavu bol premiesteny dnia 30.04.2019 za u€elom vykonu trestu odnatia slobody v
Ustave so strednym stuprfiom straZenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol umiestneny na vykon trestu
do diferenciaénej skupiny ,C*. Jeho spravanie a vystupovanie bolo na poZzadovanej drovni. Ustavny
poriadok a Casovy rozvrh difia dodrziaval. Vo&i osobam, s ktorymi prichadzal do styku, zachovaval
z4sady sludného spravania. V kolektive spoluodsudenych bol zna8anlivy, konflikty nevyvolaval. Osobnej
a kolektivnej hygiene venoval dostatoénud pozornost. Vo svojich osobnych veciach si udrziaval
poriadok na poZadovanej urovni. Funkciou z radov odsudenych povereny nebol. Svoj volny Cas
travil najma pasivnym odpocinkom, sledovanim televiznych programov, po¢uvanim rozhlasu, hranim
spoloenskych hier a vychadzkami. Pracovne zaradeny bol na pracovisku s dozorom obuvnickeho
charakteru, kde neboli zaznamenané nedostatky suvisiace s pracovnou moralkou. Do vykonu &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim &istoty ubytovacich priestorov
sa zapdjal len na podnet vazenského personalu, vliastnu iniciativu nevyvijal. Pisomny kontakt udrziaval
s rodiémi a druzkou. Narokové navstevy si uplatfoval s rodiémi. Kontakt formou telefonovania vyuZzival.
Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

Dfia 11.07.2019 bol menovany po&as prechodného premiestnenia v Ustave na vykon vézby a Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Bratislava po vykonani trestu odnatia slobody prijaty do vykonu vazby.
Jeho spravanie a vystupovanie bolo na poZzadovanej urovni. Pokyny a prikazy prisluSnikov zboru pinil.
Ustavny poriadok dodrziaval. V osobnych veciach si udrziaval poriadok. Svoj volny &as travil sledovanim
televiznych programov, po¢uvanim radia, ¢itanim knih a €asopisov. Kontakt s blizkymi osobami udrziaval
vSetkymi dostupnymi formami. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

V uvedenom uUstave zacal dia 13.02.2020 vykonavat aj trest odfiatia slobody. Jeho spravanie pocas
tohto obdobia bolo na poZadovanej urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru dodrziaval. Disciplinarne
odmeneny ani potrestany nebol.

Do tunajSieho ustavu bol premiesteny dna 25.02.2020 za u€elom vykonu trestu odnatia slobody v
ustave so strednym stupriom straZenia. V rdmci vnutornej diferenciacie bol spociatku umiestneny
na vykon trestu do diferenciaCnej skupiny ,C“. Jeho spravanie a vystupovanie bolo na pozadovane;j
arovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziaval. Vo&i osobam, s ktorymi prichadzal do
styku, zachovaval zasady sluSného spravania. V kolektive spoluodsudenych bol znaSanlivy, konflikty
nevyvolaval. Osobnej a kolektivnej hygiene venoval dostatoénu pozornost. Vo svojich osobnych veciach
si udrziaval poriadok na pozadovanej urovni. Funkciou z radov odsudenych povereny nebol. Svoj
volny €as travil najma sledovanim televiznych programov, po&uvanim rozhlasu, hranim spoloéenskych
hier a vychadzkami. Pracovne zaradeny bol na pracovisku s dozorom obuvnickeho charakteru, kde
neboli zaznamenané nedostatky s jeho pracovnou moralkou. Do vykonu €innosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim Cistoty ubytovacich priestorov sa zapajal. Pisomny
kontakt udrziaval s rodi€mi a druzkou. O moznost navstevy s rodiémi poziadal len v jednom pripade
podas prechodného premiestnenia z dévodu sudneho pojednavania v Ustave na vykon vézby a
Ustave na vykon trestu odnatia slobody Bratislava. Kontakt formou telefonovania vyuZival. Disciplinarne
odmeneny ani potrestany nebol.

Vzhladom k jeho spravaniu a pozitivnemu postoju k plneniu povinnosti bol dfia 08.04.2020 umiestneny
do diferenciacnej skupiny ,B“, kde v8ak postupne boli zaznamenané negativne zmeny v jeho spravani.
Ustavny poriadok porusil opakovane tym, Ze si neplnil riadne svoje pracovné povinnosti na pracovisku.
Svoj volny €as travil nadalej prevazne sledovanim televiznych programov, hranim spoloenskych
hier a pasivnym odpocinkom. Nadalej bol pracovne zaradeny na pracovisku obuvnickeho charakteru,
avSak nahle doSlo k vyraznému poklesu v jeho pracovnej moralke, az bol z pracoviska na navrh
zamestnavatefa vyradeny. Nasledne uz pracovne zaradeny nebol z dovodu nedostatku pre neho
vhodnych pracovnych prileZitosti. Do vykonu ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
suvisiacich s udrziavanim &istoty ubytovacich priestorov sa zapajal len na podnet vazenského personalu,
vlastnu iniciativu nevyvijal. Kontakt formou koreSpondencie udrziaval s rodiémi, druzkou a priate/mi. O
navstevu v tunajSom Ustave nepoZiadal. Kontakt formou telefonovania nadalej vyuzival.

Disciplinarne potrestany bol v jednom pripade, a to nasledovne:
- 30.04.2020 - pokarhanim za nesplnenie prikazu prislusnika zboru riadne si plnit pracovné povinnosti.
Disciplinarne odmeneny nebol.



Z dbvodu opakovaného poruSovania ustavného poriadku bol diia 06.05.2020 opatovne umiestneny do
diferenciacnej skupiny ,,C“. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas tohto obdobia nebolo vzdy na
pozadovanej urovni. V jednom pripade bol u¢astny verbalneho konfliktu s inym odsudenym a v dalSom
pripade porusil Casovy rozvrh dia tym, Ze spal po budi¢ku na neupravenom I6Zku. Po intervenciach zo
strany vazenského personalu sa jeho spravanie postupne stabilizovalo a dalSie nedostatky v dodrziavani
ustavného poriadku zaznamenané neboli. Vo€i vazenskému personalu zachovaval zasady slusného
spravania a vystupovania. V osobnych veciach si udrziaval poriadok na poZzadovanej Urovni. Funkciou
z radov odsudenych povereny nebol. Svoj volny &as travil prevazne &itanim, sledovanim televizneho
vysielania, po€uvanim rozhlasu a hranim spolo€enskych hier. Do aktivit konanych v zmysle ponukového
listu kulturno-osvetovej Cinnosti sa zapajal. Pracovne zaradeny nebol z dévodu nedostatku pre neho
vhodnych pracovnych prilezitosti. Do vykonu ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného
suvisiacich s udrziavanim Cistoty a upravenosti spolo¢nych a ubytovacich priestorov sa zapéjal. Kontakt
formou koreSpondencie udrziaval s rodi¢mi, s ktorymi aj telefonoval. Narok na navstevu si v tunajSom
ustave uplatnil v troch pripadoch, navstevnici sa vSak na navstevu dostavili len jedenkrat. Moznost
videonavstevy nevyuZil.

Disciplinarne potrestany bol v dvoch pripadoch, a to nasledovne:

- 13.05.2020 - celodennym umiestnenim do uzavretého oddielu na dobu 3 dni za nesplnenie prikazu
prisludnika zboru riadne si pInit pracovné

povinnosti,

- 10.06.2020 - celodennym umiestnenim do uzavretého oddielu na dobu 5 dni za verbalny konflikt s
inym odsudenym.

Disciplinarne odmeneny nebol.

Vzhladom k jeho spravaniu a pozitivnemu postoju k plneniu povinnosti bol dfa 12.04.2021 opatovne
umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia Ciasto¢ne
vo v8etkych oblastiach.

V oblasti edukacie je program zaobchadzania zamerany na dodrziavanie Ustavného poriadku, discipliny
a zapajanie odsudeného do aktivit pedagogického pésobenia formou prednasok a besied so zameranim
zvySovanie pravneho vedomia. Vzhladom k skuto€nosti, Ze menovanému bol uvedeny ciel v rdmci
programu zaobchadzania stanoveny pomerne nedavno a doposial sa aktivita s danou tematikou
neuskutoCnila, nie je preto mozné aktualne objektivne hodnotit’ jeho U€ast. Do individualnych foriem
pedagogického pésobenia sa zapaja. Pedagogicky je vedeny k sebakritickému nahladu na svoju osobu
a vacsej zodpovednosti za svoje konanie.

Menovany ma sudom nariadeny vykon ochranného protitoxikomanického lie€enia ustavnou formou,
ktoré doposial neabsolvoval.

V jeho spravani a vystupovani bol v jednom pripade zaznamenany nedostatok menej zavazného
charakteru ked pocéas prechodného premiestnenia v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon
trestu odfatia slobody Bratislava porusil ¢asovy rozvrh dia tym, Ze spal po budi¢ku na neustlanom
l6zku neustrojeny. Dal$ie nedostatky doposial zaznamenané neboli. Vo&i osobam, s ktorymi prichadza
do styku, zachovava zasady sluSného spravania a vystupovania. V kolektive spoluodsudenych je
znaSanlivy, konfliktné situacie nevyvolava. Osobnej a kolektivnej hygiene venuje dostato€nu pozornost.
Vo svojich osobnych veciach udrziava poriadok na poZzadovanej urovni. Funkciou z radov odsudenych
nie je povereny.

V oblasti aktivit vo vofnom &ase je program zaobchadzania zamerany na zmysluplné travenie volného
Casu. Svoj volny €as travi najma pasivnym odpocinkom, po&uvanim rozhlasu, sledovanim televizneho
vysielania, hranim spolo€enskych hier a &itanim dennej tlae. Vazensku kniznicu doposial nenavstivil.
O aktivity z ponukoveého listu kulturno-osvetovej €innosti prejavuje zaujem. O duchovné aktivity zaujem
neprejavuje.

V oblasti zaradovania do prace je program zaobchadzania zamerany na rozvijanie pracovnych navykov
a zruénosti. Pracovne zaradeny nie je z dévodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych prilezitosti.
Do vykonu c¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim dCistoty
ubytovacich priestorov sa zapdja len na podnet vazenského personalu, vlastnu iniciativu nevyvija.



Disciplindrne odmeneny ani potrestany od opatovnej zmeny diferenciacnej skupiny nebol. V oblasti
vztahov s vonkajSim prostredim je menovany motivovany k udrZiavaniu kontaktu s vonkajSim
nekriminalnym prostredim. Pisomny kontakt udrziava s rodi¢mi a priatefmi. Narok na navstevu si uplatnil
doposial len v jednom pripade, pogas prechodného premiestnenia v Ustave na vykon véazby a Ustave na
vykon trestu odniatia slobody Bratislava. O moznost videonavstevy doposial nepoziadal. Kontakt formou
telefonovania vyuZiva.

Na zaklade hodnotenia, s poukazom na dizku jednotlivych postupne uloZenych trestov, preto navrhol
urcit spolo¢ny spdsob vykonu postupne uloZzenych trestov v Ustave s maximalnym stupriom strazenia.

Podla § 407 odsek 3 Trestného poriadku, ak je pri postupne uloZzenych trestoch odhatia slobody
ustanoveny rézny spdsob vykonu trestu, urci spoloény spdsob vykonu postupne uloZzenych trestov sud,
v ktorého obvode sa trest odiatia slobody vykonava.

Vzhfadom na vys$Sie uvedené skuto€nosti, najma na hodnotenie odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze
na prevychovu odsudeného bude potrebné pocas vykonu trestu odhatia slobody pdsobit’ prisnejSimi
vychovnymi prostriedkami a to aj s poukazom na dizku jednotlivych postupne uloZenych trestov. Preto
sud urcil spolo€ny spbsob vykonov vysSie uvedenych trestov odfiatia slobody v Ustave s maximalnym
stupfiom straZenia tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Vyrok tohto uznesenia bol prijaty pomerom hlasov 3:0
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon staznost nepripusta.



